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ASSTRACT . . .

. ' . . B |‘. . .
‘n recent years the "subjectival _or "intuitive

¢

©. . . '
aprroach to literary criticism has been called into =~
B : N i

B l A‘ \t\.-
question because of the problems encountered in

veri©ring the results obtained by these methods,

i

3

»7n-this thesis we have attempted to zut into

practice.a method of ang&ysis capable of arriving at

'

S . : L N
the meaning of a literary work (in this casé, 2 playQ,

o
-

through the close examinaticn of at leasw ~ne level of
its structure, thereby substantiating our corclusicns.
' 1

Since the study of contemrorary Latin American’

.

theatre lags far behind that of poetry §ni the rovel,

we have chosen -to apply this method to Las torres y-el
. K - S

viento. by the Vernezuelan, César Refcifcy by examirin
.’ J b s b2 v

g

- g .
one of *he works of a rerresentative playwrite, we hore’

to make a rodest conirivution towards redressing the

balance. ' ' .



RESUMEN

SnoJiTe.

o . Y

‘En los Gltimos afios han sido puestos en tela ds jui-

cio | ciertos procedimiéntos de la critica litersrie que
. i S » s

oo N . . " . L.
atilizan un enfoque "subjetivo' b "intuitivo', vor las

P ol ) ’ . “ ! < B
dificultades gue presentan cuando se trata

de averiguar

sus resultados.

.
¢

.Nuestra_tésis constituye un esfuerzo por desarroldar

- - . ¢ .
in modelc de andlisis curdz de objetivar el contenido

ideal o significacidén.de una obra literariaj; =n este caso,
) \ ’ . .

.ung(piezé‘de teafro. A través del examen detenido de uno

'

de las capas discernibles en su estructura, intentaremos

hacer emerger su significacidn global.

Puesto que el teatro hispanoamericano contemporé-

.

neo ha recibido menos atendién de la critiea gue la.narra-

tiva y la 1irica, hemos eléegido para aplicar el modelo

"Las torres y el yiento"

del dramaturgo venezolano César

Rengifo, que nos ha parecido bastante representativa del
. o s .
género en su evolucidn ‘actual. Cqn. ello, pretendemos

‘hacer una modesta contribucidn en este sector postergado.
{ . .

de la literaturs nispanoamerjcano.

1

¥Q~
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1.0. TROBLEMA,

‘ ‘ 8
L.l grreduccidn, B
L1001, N La tarea jque nos hemos provuesto =n la rregente

Investigaciln consi'ste en el anilisis de una obra verteneci=nte al ..

twatro-hispancamericano contemporines: Las torres yoel viento (LTVY)0 4

’

del dramaturgo venezolano César Rengifo

—

. .- Jos hemos impue;to dicha tarea como una manera de

contribuir al =studio del drama hisvanoamericano, que es, de los tres.
séneros tradicionales, el que menos atencidn ha recibido de i erftica.

1.1.3. Este hecho se.nos hizo evidente a travéds de una =xplord-

v

. . . . ‘ \ e N ; C
clén,blbllogréflca, que nos bermltlo ccomprobar jue saivo al.-unas

2xcepclones, la mayor pirte de la dramatarvla hisvanoamericana acrlal

no ha sido objeto de un estddio“éistemético y coherent o

1.1.50 - il caso de César-Fongifo constituye un' ejemrlo tipice
(. ’ . . B 3 -
1l respecto. .Dos de sussjiezas fip. .. come obras reprecentativas del

teatro hispanoamericano contemporfneo en las antologias de C.-Sol5rzano

¥y 0. Rodriguez y C.M. Sulrez Radillo”. - Sin embargo, su produccidn

dramitica apenas ha recibido dlgunas menciones breves de la critica.
: v A ; ‘

Este, pues, es el tipo de vacio que nustro estudio vretende ayudar a
.V . ) . ’ : .v .‘
colmar, aunque solo sea-en grado ‘muy modesto,

1.1.5. - La finalidad del anélisis mismo seri la descriptién
formal de la obra elegida, con el propéslto de hacer emerger su sentldo,

.0 contenido 1deal,‘y se beneficiaréd de los aportes hechos recient@mente

e

por la semidtica literaria. - : : - : .

i"\

1.176' ~-  Puesto que actualmente no existe un modelo de anallsls

(m.a.) 'aplicdble a<la obra dramatlca que nos permita lograr los o



[

~/ -

It

objetivos Jeséritos con "un minimo de riror, nos hemes visto en la
obligacién de ~laborar nuestros propi=s rrocedimlentos le andlisis y
) -~ { ) . R ‘ | 3

es posivlé jue sea on cste campo donde se Situen aliunos resultades -

pl

interesantes para la teoria literaria.

1.2, distoria del rroblema.

. ' o
1.2.% Un 1ntento por explicar la situacidén decmedrada -n que

~<e encuentra el género dramitico en el Ambito de la literatura hisrano-

- -

americana nos demuestra que, al menos en parte, se explica por dos

Tactores: a) ciertas deficiencias de la producciin misma, que se hacen

3

“evidentes cuando la comparamos con los resultados obtenidos en el campo

de la novels y la lirica y b) por el contexto socio-histérico uvoco
: , : 5

Tavorable para €l desargoilo de las ciencias sociales, dentro de las

cuales ubicamos el estudio de la literatura. '

1.2.2 Tuesto que el destino a que aspira todo texto dramético

"

es a ser representado -en escena, todas las restricciones que existan

en este sentido actﬁan.como un elementc inhibidor y en Hispanoamérica,

-

»

\Dor razones que seria inoportuno explicar aqui, dichas restricciones

han tenidS‘%n peso considerable. , Baste citar al respecto el comentario
0 . '\

de F. Dauster en su Historia del teatro hispanoamericano: 2 Ji

¢

Para’que un movimiento téatral tenga significado verdadero,
se necesita cilerto grado de cultura, uq,nﬁcleb metropolitano
donde haya ‘tanto teatro como interés por verlo. El nove~
lista y el poeta pueden,producir obras maestras. trabajando
en la mis absoluta soledad, perc el teatro requiere piblico,
‘actores, en fingvtodi\unavserie_de factores,?

™~
1.2.3. - Las cosas comenzaron a cambiar a partir de los afios

o

'50, cuando con la ayuda.econdmica de los gobiernos nacionales florecen

las escuelas de arte, los grupos de teatro ¥ los talleres dramiticos.

-

(8]
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ero entonces surge otro problema. 3Bajo la influencia de Rertold

irecht y en respuesta a los acuciantes problemas sociales producidos

v

por el auge de las dictadyras, el teatro hispanoamericano se convierte

en un teatro popular de delatacién-social.7 ) I
1.2.4h, Fuesto que la vocacidn publlca del teatro Yy su cari ter

L

de eotlmulo para la accibn lo hace un fac1l blanco para la censura no

es de extra"ar que las limitaciones que &ésta ha Dodldo 1mponer a la’

.
N
-

rroduceidn dramitica en Hispanpamérica hayan empujado a los escritores
hacia medios de expresidn mencs circunseritos. o .

1.2.5. . Como consecuencia de lo anterior, el drama no ha sido

capaz de estimular a la critica en el mismo grado que 1o han hecho la ]

PR . ’ i . 4"" : ° . . . jd . :
lirica y la narrativa y, por lo tanto, ha sido menos estudiado.  Si a
ello sumamés la penuria tedrica que en general afecta a los estudiogs

hisplnicos, la-inexistencia de wn m.a. results mais que explicable. -

'

"1.2.6. Sin émbargo,.élvproblema es mids amplio, pues rebasa los

confines de los estudios literarios en Hispanoamérica. Si bien la

critica en lengua inglesa, francesa y alemana abun®a en trabajes.sobre

el fendmeno dramitico-teatral, persiste la penuria tedrica y la prueba

~.de ello es gue tampoco ha producido un m.a. adecuado para el género que
t . ) .

o : » - .
. ®

. nos preocupa. : ,
[ :

1.2.7. ‘ Lo que hay, y sdbre todo a partlr de la década de los‘

¢
5 N ’

fTO, son artlculoé sobre aspectos perlferlcos del fenomeno teatral

' tales .como los que ataﬁen a la representﬁcién, la puesta en escena,
" la actuacidn, etc. Pero como nuestra investigacidn intenta dar cuenta

_de\la‘dimensién iiteraria del teatro y voluntariamente se siﬁﬁa en el

ot

[ATNE e TSRS & P RS AR



o

‘

nivel del texto, dichos trabajos no nos han sido de gran ayuda,
1.2.8. La situacidn ha variado un tanto con la re01ente apari-

N \

.LlOU de dos Obras orientadas en nuestra dlrecc1on Lire le théédtre,

ﬁ{ ~ -‘ . PP 3
de ‘Anne Utersreld Y Iroblemes de sémlologle thedt ra*e,9 de Patrice

[y

e
o

Tavis.
1.2.9. - La obra de Utersfeld, cemo lo sugiere su titulo, enLrenta
el estudio del teatro desde el punto de vista del texto dramitico (t.d.)

, o .
pero termina censideréndolo insufici%pte si no se toma en funcidén de la

representacidn. Droblémes de® sémiologie thédtrale, de Pavis, es.un

trabajo ambicioso ‘que intenta describir el funcionamiento de los

S

s

diversos sistemas‘semiéticos que entran en-juego en‘!l momento de la
representacidn. Pero al reducir la importancia del texto, viege g

situarse fuera de nuestro cerrpo de estudio.

@ .
1.2.10. Resumiendo las caracteristicas de los trabajos menciona- .-

dos, podemos decir que su aporte mayor estriba en bresentar sugestiva-

mente la problematica que instaura el estudio del teatro, péro no han

1

sido capaces de producir un m.a. Esta incapacidad se debe, a nuestro

parecer, a la confusibn entre el "fendmeno dramético" y el fenomnno
- teatral", términos que se usan con frecuenc1a rara designar una especie
’ q

a

de discurso y su eventual repesentacién.' .

1.2.11. . Seglin se cree, este discurso carece de especificidad,_pues

no cobra vida hasts el momento de lsa representacién. Como ya menciona-
mos, ésta es la idea de Anne Ubersfeld:

.+. le sens au theatre non seulement ne préexiste pas .a la
representatlon 8 ce qui est concrétement dit, montré, mais - N
‘qu'il ne se f&lt pas sdns le spectateur [..] Le texte est
de l'ordre de 1'illisible et du nonsens: c'est 1a pratique
qQui constitue, construit, le sens.l0 '

) ’ . |
As1, pues, y con el mero auxilio del sentido comin, se establece un



principio de subordinacidn seglin el cual el t.d. aparece como algo de-

ficiente por comparacidn con su recvresentacién escénica.
1.2.12. Por otra parte, la impresidn de' profunda diferencia que
presenta el t.d. respecto de la narrativa ¥ la lirica, ha hecho que

su enfrentamiento desde una perspectiva puramente literaria se haya

visto Innecesariamente postergado.
»

1.2.13. Para la critica tradicional, el t.d. avbarece como un

\

elemento heterbclito que no se sabe muy bien cémo manipular ni ddnde
ablcar, y esta actitud no ha hécho zino acentuarse con la rosibilidad
de enfrentar semidticamente los‘diversdé elementos que entran en la

. représentaeién. \
1.2.1hL, Por lo que a nosotros respecta, sostenemos que la ﬁniéa
‘manera de abordar. el probléma es invirtiendo ese principio, vostulando
de entrada la primacia del t.d. sobre su eventual rgpresentacién Vs
rartiendo de esta base, intentaremos elaborar un m.a.:propio.

1.2.15. Ahora bien, el calificativo

de "propio" alude m#s bien

«

a una labor de sintesis, que ha intentado aprovechar lo:z resultados

mls segurcs que ofrece la semiBtica literaria, en rarticular los de
_ : 11 “
J.A. Greimas y C. Bremond.
1.2.16. En concreto, nos serviremos del modelo aciancial (M.,

| . ‘ . 12 .
desarrollado por Greimas en su Seménttca estructural , y del modelo

constitucional (M.C.), cuyo funcionamiento planted en el mismo 1ibro

£ : o . ' :
¥y en Du sens.l3 También utilizaremos algunos de los conceptos rrovues-—

e

. ¥

tos por C.Bremond en "La 16gica de los posibles narrativos'.lh

1.2.17. Sin embargo, antes de pasar adelante creemos conveniente
"describir los conceptos tedricos a que se someterd nuestra investiga-

cidén, y que fundamentan 1a postulacidn de'la.primacia del t.d. sobre

y
1



.~ )

su eventual representacidn, ya que tal hipdtesis no deja de acarrear
p

rrofundas consecuencias.



B

2.0. (CONCERTOS TEORICOS SUE PRECEDEN LA INVESTIGACION.

2.1. Conceptos que ataiien a.las ciencias sociales.

2.1.1. : Nuestro primer supuesto consiste en sostener que los
fendmenos sociales, dentro de los cuales ubicamos la produccidn y -con-
) . . . - P 15
sumo de obras literarias, pueden ser estudiados cientificamente. A
2.1.2.» En gsegundo lugar, postulamos la necesidad de distinguir
. . » 3 ‘ . . ! .
entre el 'dominio' y el 'objeto' de una invesgigacién. Consideramos que
) . . [
el 'dominio' es el sector de la realidad acotado espontineamente por la
a

. . . . . . L
lengua, tal como 'es aprehendido por la conclencila histdrica.

. En ese sentido, lo "teatral", es, en un orden de

(VS

2.1.
generalidad décfeciente, el primer dominio sobre el que recaerd nuestra
investigacidén. Asi, aparece como un feném;no implicado égvsistemas de
relaqién mﬁltiéles, de los cuales‘ya hémos determinado dos: el "fend-
meno teatral' y él "fendmeno dramitico".

2.1.h, Pero, una investigacidén que busque el rigor y la

coherencia no puede tratar directamente con el 'dominio'; de ello solo

'

resultaria un discursc misceldneo. Por lo tanto, la primera tarea que /

se nos impone es la transformacién del 'dominio' en 'objeto’ mediante

/
/
/

su aspectualizacién.
Fs . ’ R

2.1.5. Ahora bien, este proceso solo puede cumplirse a través

*

‘ de la formulacidn de una hipbtesis respecto de la faceta del dominio

que permitira al-ihvestigador aprehender mejor la especificidad del
fénémeno, como dice T. Todorov:

-+... el objeto de una ciencia no esti dado en la natural-
eza sino que representa el resultado de una elaboracién.l7



2.1.6. : De este modo, se establece un sistema de relaciones

[N

] . A » -‘ . " B
Jerdrquicas entre un tactor subordinante y una serie de factores '

subordinados, lo que significa privilegiar uno de los sistemas en los

/

cuales estd implicado el fendmeno.

2.1.7.. Otfa~decisi6n general es la que nos ha llevado a en-

focar el fenbmeno en cuestidn desde, el sunto de vista sincrénico.
»

Dada la naturaleza de los fendmenos vinculados con la significacién,

Y ese es el caso de la literatura, es posible‘estudiarIOSfcon rela- "’

tiva independencia de sy historia.

2.2.  Conceptos generales sobre. el fendmeno literario.

2.2.1. Consideramos que el fendmeno literario puede ser
definido, siguiendo la conceptualizacidn de Hjemslev, “como ‘un sistema

semidtico "connotativo" o ge segundo grado, puesto que utiliza como

19

substancia de la expresidn las lenguas naturales,

N .
K

2.2.2. Manteniéndonos en la 1fhea trazada por la semidtica,

suponemos que la literatura, en cuanto sistema significativo, comparte

4

muchos rasgos en comiin con las lenguas naturales, sin que llegue a

o

confundirse con ellas,

2.2.3. | Acogiendq la sugerencia de Charles Morris, en su
. ‘ . 20 C .

Writings on the General Theory of Signs distinguimos tres modos

q

de acercamiento a los sistemas semidticos: 1la . pragmatlca , que atarfie

a las relaciones que los usuarios mantienen con los signos; la
seméntiCa", quefEStudia las relaciones de los signos con la realidad;
¥y la "sintaxis", que se preocupa de los vinculos que los signos man-

tienen entre sfi.



2.2.k, In el nivel de la pragmitica y al menos para la
% : :

v

. - e . . » - .
literatura moderra, hacemos nuestra la definicién de F. Martinez .

Bonati, seglin la cual la obra literaria

v

es un discurso que se presenta
como el producto y el medio de una situacién comunicativa imaginaria.

2.2.5. . De lo anterior se puede inferir una conclusién de orden

semdntico: puesto que el discurso literario despliega un cosmos

’

imaginario, en propiedad, carece de referente.r 8in embargo, dicho
COsmos se comporta como un modeio de‘la realidad, reséecto ae"la cual
apérece como un signo icénicorglobal.' ”
2.2.6. ~ En cuanto a la_”éintaxis" del sistema liﬁerario, una de
lés tareas principales de nuestra in?estigacién consistiri, precisa-
nente, en la determinacidn y jerarquizécién de’niveles de analisis y
de unidades, con la esperanza dé obtener algunas Conclusiones de orden

'

"sintéctico",

e
o

2.3. Conceptos generalesjqpe determinan el fen6m§no dramético.

2.3.1. El intento por determinar la especificidéd del discurso
dramidtico que nos parece més'convincente es el que, partiendo de una
reviéién de las funciones que Bilhler atribuye al éigno lingliistico, ve
‘en el drama una intensa explétacién de la funcidn apelativa del
lengﬁaje.22

2.3.2," . Sin embargo, esta determinacidn queda fuera de;gmarco‘
inmediato de nuestra investigaciéﬁ, ya qﬁe es un fendmeno de enuncia-
ciép y,como explicaremos mis adelanté, nuestro anilisis se sitfla en el
nivel del'contenido.“

2.3;§. En todo caso, parece una determinacién mis rica que la

) : : . . " ! @

que, intentando fundamentar una distincidn entre el discurso dramédtico

y el narrativo, postula la carencia en el primero del hablante funda-

.



o
o

1 4
- v \
. . . \ .
mental, o narrador, ya que es posible atribuir las, acotaciones

B

. q. \
escénicas (a.e.) a una especie ‘de "hablante fundamental. >

- {

. . Ny
2.3.h. kEsta realidad se comprueba si consideramos que las

ip-

acotaciones escénicas, lo mismo que el discurso del narrador, gozan

23

de un "rango egregio de credibilidad"”" y que, cuando hay.contra-

~dicciones entre lo que dice una acotacidn v lo afirmado ror un '’

personaje, la preferencia se da a la acotacidn.

10
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3.0, FORMULACION DE LA HIPOTESIS ’
3.1, Limitacidn del 'objeto! al t.d. v
3 l:l. ' Si tratamos de gnfrentar una rerresentacidn teatral

’ . . . ,
- L - .
segln algunos de los a-priori que ya hemos formulado, aparece como la
Lo, ; ’ _

puesta en ejercicio coordinada de una serie de sistemas semidticos,

. . ) i . .
entre los cuales los.principales'pareceh ser: las lenguas naturales,
la actuacibn, la iluminacién, el vestuario, el decorado y la misica.

. X ; o

3.1.2. El que ?itamos frente a la superposicidn coordinada de.

L fan o w . ‘ . o ‘ :
sistemas semidticos diferentes, lo demuestra el hecho de 'que c¢ada uno
de ellos ha intentado la exploracidn de sus propios 14mites y suele

. N - ’

presentarse bajo formas mis o menocs’ puras.
3.1.3. Desde nuestro punto de vista, el elemento que permite
la coordinacidn de todos estos sistemas con evidentes fines exrvresivos
es el t.d. y es basindonos en esta certeza que lo instauramos como

nuestro dominio de investigacidn en segundo grado.

3.1.h0 ' Esta postulacidn de la primacia del t.d. ‘respecto del

1]
.

espectéculo_teétral pafece quedar invalidada por la existencia de
repnesentaciones-teatralés que carecefian deltexté éscrito; el

ejemplo obligado es el de la "cOmmedié deil'arte.‘ | R

3.1.5. |  Sin embargo, ya se haAdehostrado que la "commedia
dell'arfe"'pOSeia un\texto‘implicito,‘gna estructura diegética
rigidé.establecida por la tradicién.

3.1.6. - El supueéto de que pi t.d. pégee Qna forma de exis-
tencia_@eficiente-respecto_de la répresentacién,utambién pasa por la
parqugdad o inexistencig dé a.e. en_élgunos de.los perfbdos de la drama-

turgia oqcidental;

11
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3.1.7 ‘ero en dichas €pocas, el zénero dramitico habia engendrado

variedades extraordinariamente fijas, de modo que las convenciones de ia

[

SR . 2 L
actuacidn, la escenograria, etc. no necesitaban ser explicitadas.
3.1.8. for otra rarte, todo discurso cenlleva una cierta canti-
dad de informacién implici®® o explicita sobre la situacidn comunicativa
. , . ’ . I . N .
en la que real o supuestamente se rrodujo, y siempre podemos inferir las

circunstancias generales en que ocurren los intercambios verbales.

S1.9, La necesidad de que todo director tenga que vroducir.un

Lad

2L _
"paratexto"”  que rellene 108 vacios dejados por las a.e. no es una

A\l

w i ‘ . . . :
realidad que de primacia a la representacidn, pues entre el "paratexto"

.y el t.d., solo ptiede haber una diferencia de grado.

a
3.1.10. También suele argiliirse que, en cuanto una lengua natural

25

no puede agotar descriptivamente al referente, el t.d. aparece como

inTerior a la representac}én, que es el ambito de lo asible por los

sentldos. ~Sin embargo, esta es una ilusidén "realista', pues la escena

no es la fealidadt sino un éimulacro de lé'realidad que, para poten-

~-ciarla significativameﬁte, necésita empobrecerla.,

3.1.11. ror ﬁitimo,‘esté claro que no se puede establecer la

primacia de la imagen visual de la representacién sobre la imagen mental
; " v

que se forma durante la lectura, ya que, si fueran asi las cosas, la

i

novela resultarfa intrinsecamente inferior al espectéculo teatral.

3.1.12. " En conclusidn, debemos sefialar que de ningln modo
L ‘ . ..

queremos argiiir en favor del abandono del estudio de la representacidn,

sino establecer prioridades segfin las cuales debe enfrentarse el fend-

meno dramitico-teatral.

12



3.2.1. 2i, surerando el nivel de la-expresi®n, gue-hace del

en el nivel de la “orma del contenido, veremos que todo t.d. se nos
? .
: o

presenta de entrada como un 'relato'.

<
\

S3.2.2. En nuestra perspectiva, ‘relato' no es-sindnimo de

e ' . ' .
cuento, novela, leyenda, anéecdota, etc. sino que apunta 4 lo 1ue todas
R _ ' .
estas manifestaciones tienen en comln cuando se les consi@era desde el

punto de vista de la forma del contenido: el vehicular una "nistoria'.
?.2.3; ’ .En resumen,lel relato és concebido cgmo una enﬁidad,
abstracta que vehicula ciértos discuréos cuando se les ébnsidera_en el
nivel de l; forma del contenido.

.28, También consideramos, con Claude 3Bremond, que esta

{ v B
"mistoria", o su estructura: . :

v A

.. est indépendante des techniques qui la prennent en
charge. Elle se laisse transposer de l'une a l'autre
safs rien perdre de ses propriétées essentielles;-le
sujet d'un conte peut servir d'argument pour un ballety N
celui d'un roman peut &tre porté a la scéne ou 4 1'écran...”

5

3.2.5. - As? concebido, el relato como en}}dﬁd~aQ§tractafposee,
entre otras caracteristicas, las sigulentes: estd compuesto por una

serie de situaciones, entre las que se sitlan procesos de transforma-

~ .

cidn que sufren o ejercen entidades que los toman a cargo. X
3.2.6. Normalmente, el elemento dinamizador consiste en la
emergencia de una situacidn, que implica la ruptura de un equilibrio

preexiétente, y el "hacer transformador"27 se'instituye'Como

. L. . ' Sy . 2
estrategia de superacidn, que tiende a recuperar el equilibrio perdido.

s
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;

Con este caricter intencional f\@éﬁa&igzé\isl hacer transtormador,

"programa" jue da al relato su cariacter de

surge el concepto de

algoritmo.

.

.2.7. .~ Ein emvarco, y esto es menos ewvidente, para que naya

relato propiamente tal, es necesario que el cumplimento del rrograma
. i h

. . - .« -
encuentre alguna oposieidn, de donde surgen la tensidn ¥ el sSusrenso.

Por lo tanto, todo programa conlleva, de manera mds o menos des-

v

arrollada, un"antiprograma'.

3 g}S. 1l que el "antiprograma' no sea captado de inmediato

1

- G . ) . ' . . A} N
ccemo elemento constitutivo del relato, se explica rorque: a) rratuente-

\

mente es asumido por entidades no antropomorfas de suyo, como la buena
0 mala suerte, el destind, la naturaleza etc. % b) porgue muchas veces,
para credr la tensidn basta con gque el antirrograma sea meramente

sugerido.

“

R

de otras variedades discursivas que, consideradas segln la Torma del

centenido, se hallan a su lado y, normalmente, se mezclan con él.

2 . ) ;

Tal es el caso de la "descripcidn" y de la "cronologia'.
'3.2.10. ~ Asi, diremos que, si el texto dramitico es nuestro segundo

dominio en un grado decreciente de generalidad, en cuanto solo atendere-

’

mos g la forma de su contenido, el relato es nuestro tercer dominio,

. ya que el objeto final de-la rresente .investigacidn serd una de las

. - Pl )
capas que se pueden discernir en &l, en este caso, su estructura

funcional.30 ’ . S

3.2.11. Si establecemos el relato y, dentro de 81, el nivel

funcional, como la forma del contenido, debemos aclarar lo que considera-

mos como la substancia del contenido. Nos parece que ella estd

3.2.9. . Ya estas caracteristicas nos permiten distinguir 21 relato 2

}—



constituida por conceptos investiddg de valor, ideoldgico que el
\ - '

. ¢
P

- juego funcional se encarga de promover o negar mediante las vicisitudes

que corren las enti@adeé antropomorfas qﬁe 1os asumen.

RN NN ‘. Lékposibilidad de’que todo relatc comporte eﬁ'el nivel
orofundo estos conceptos ha sido impugnada vor C. Bremond.”

Sin embargo, si acegtamos que todo relato conlleva junto al programa
un- antiprograma al menos'ins%nuado,'es evidente que en su mismo
centro se inscribe un emgrién dé axiologizacidn.

3.2.13. El anélisis'éstructural sitla esta cépa'del reléto en
los niveles més profundos, pero elvlectbr/espectadorflo ubica en .la
éuperficie, en‘qpaﬁto es vivida como la inferenéia iﬁtuitiva en la
que desemboca el consumo del texto.

3.271h; '7 Concedemosvéue‘nuestra conceptualizaéién qu lo que a
una eventual substancia del cdhfehido sefrefieré, carece de una
fundamentagiéh_irrebrochable.'vNé obstante, insistimos en que, si
bien hemos esgdgiao el nivel funcional'één la intenéién.de describir-
lo segﬁn'conceptéé propios de una evehtual."gramética" del felato,
dicha empresa éolo nos intgresa en cuanto nos permite, hacer emerger
el sentido profundo que, éomo la intuicién nos seiiala, todo relato

. ]
vehiculs. e » . '

3.3. EL nivel del contenido. V , , “ BN

3.3.1.- - Ahora bien, si queremos desarrollar nuestro estudio

exclusivamente en el nivel del contenido, cabe explicitar la premisa

que sustenta dicha determinacidn: es decir, su relativa independencia

"del nivel d& la expresidn. o ' L .



o~

N

e

3.3.2. ra distincidn de ésta pareja conceptual fue instaurada
hny - ‘ L S e ew & -
por Saussure al nacer 31 descripcidn del signo linguistico. rara el,

el signo es una entidad dual, compuesta de un significante (o imagen

actstica) y de un sisnificado (o concepto).

.
: 8 : : : -
3.3.3. . Segfn Saussure, la relacidn que mediajentre ambas
instancias es de interdependencia, ya que no se ruede imaginar la

A4

existencia de la una sin la otra; no hay significante sin significado,

y vice-versa.

3.3.4, . Hiemslev, por su rarte, acoge la distincidn y nabla de

.

, o ) i
expresidén (o significante) y contenido (significado), pero la =ne._;

" rliquece proponiendo. la distfncién de dos planos en cada instancia:

e ' ; . . ‘
" son los de forma y substancia. A partir de ahi, se puede hablar de

forma y substancia de la excresidn, y forma y substancia del con-
L33 |

‘tenido. .

3.3.5. .+ Aungue la vostulacién saussureana de la relacidn de

4 interdependencia entre expresidén y. contenido conserve toda su validez
-a nivel de lengua, de sistema, o, si se preflere la’/expresion de
Benveniste, en el nivel semioldgico, la situacidén cambia cuando pasa-

Y i . : '
de habla, de discurso, es decir, cuando nos situamos en

o

mantico.

‘mos al niv
el nivel

3.3.6. " En el caso del discurso se hace evidente la relativa

(3 - : !
independencia entre expresidn y contenido. For ejemrlo,-la traduccidn -
y B . - ¢ ! A ) .

propiamente tal, o traduccidn inter-lingiistica, nos demuestra que un

mismo contenido puede ser vehiculado por diferentes lenguas natqraies.

3.3.7. Otras manifestaciones de esta independencia son:

©



.

a) el fendmeno que puede llamarse traduccibén "intralingiiistica",del

cual forman parte la sinonimid, la perifrasis, la parafrasis, la
definicidn, etc. y b) lo que Jakobson ha llamado la traduccidn

"intersemidtica",”” que consiste en la posibilidad de transponer el
o \ ~ .

contenido de un mensaje concebido en-una lengua natural en otros

. - ] ‘ ‘ ‘ -
sistemas semibticos, como las imdgenes estdticas o dindmicas.

3.3.8. - _A"partix\gsgl

anterior, y aunque solo sea de manera

empirica, creemos que queda esdtuida la relativa independencia entre

&

v

4 4 . 3 . ) ' . . . . .
expresidn y contenjdo, premisa ipdispensable para justificar las

‘manipulaciones a que se Sdmetgri el t.d., con el fin de analizar su

. 4

nivel funcional. ,

17



L.o. FCRMULACTON DEL MODELO DE ANALTSTS.
4.1, Construccidn del paratexto.
h.ri.1. Juestra tarea en este fase de la investigacidn consiste

>

| . . . . . N ’
en determinar 1los procedimientos y unidades descriptivas que nos per-

4+

mitirdn enfrentar nuestro 'objeto': la estructura funcional del t.d.

h.1.2. : 1 primer paso lo constituye la construccidn de un para-
- El primer : : : D

texto que’represente fielmente el contenido diegético de la cobra.

Tara ello, es necesario superar el nivel de la expresidn sobre la

cual, para mayor claridad, volveremos en el momenjp del anidlisis mismo.
L.i.3. Fara formar un paratexto, essnecesarfo: a) distinguir

entre unidades discretas, actantes que asumen.o sufren el acontecer y
- K ,/’ - .

que designaremos con una sigla; b) organizar cronoldgicamente la
. S - ~ » L .
informacidn referencial que atafle al acontecer; c¢) subsumir esa
informacidn, que se presenta en el t.d. bajo la forma de sintagmas

verbales, en otros sémicamente mas riiﬁigﬁ? los que llamaremos

9

"funciones"; * d) suprimir cuanta informacién no tenga una relacidn

directa con el acontecer, como por ejemplo lo que Earthes llama

... ) 36
"indicios" e "informantes".

L1k, " Con esto habrfamos conseguido formular un resumen del

contenido funcional del t.d. 'Cabe advertir que, en términos estrictos,

éste es un procedimiento metodoldgico previo al andlisis mismo.
L.1.5. En cuanto a las unidades descriptivas, en'gyan rarte han
sido tomadas de los trabajos de C. Bremond y J.A. Greimas. Antes de

describir su uso en la presente investigacidn, parece conveniente

hacer una sintesis de los aportes de ambos autores que utilizaremos.



‘ vﬁy&'
L.2, "La 16gica de los posibles narrétivos".

L.2.1. El traba)o de Bremond constituye un intento por estable-
: w? : .
cer los fundamentos de una "gram@tica narrativa" desde el punto de

;

vista funcional. ' Tomando como punto de partida las observaciones de

Propp en su-Morphologie du conte,37 Bremond funda las unidades.bééicas
de todo relato. ' °
L.2.2. Al mismo tiempo, describe el modo en que se epdadenan
esas unidades formando seéuencias. Tambien plantea los fgndaﬁentos
para una calificaci6n de roles dentro del relato y aclara lo que con-
stituye el relato en sentido estriato, diferenciindolo de la efusidn
lirica, la cronologia (enunciacidn de una sucesidn de hechos sin
coordinar), la deduccidn y el tipo de discurso qﬁe carece de "interés
humano".
L

L.o.3. ~ Para Bremond, el’étomo narrativo es la funcidn, es decir,
toda‘accién que haéa progresar el relato. Estas fungiones se agrupan
constituyendo una se;uencia elelental, que consiste en: ‘a) una funcidn
'qué abre la posibilidad de un procesQ; b) otra que realiza esa
Virtualidad en la forma de’una conducta; c¢) la que cierra el proceso
con éxito; fracaso o suspensidn.
L2k, © El proceso puede permenacer en estado virtual, o pasar al

? . ) . ‘
acto;  entonces, ?uede 0 no alcanzar su meta. En ese sentido Bremond

se diferencia de Propp, al dejar al narrador la libertad de decidir el

P i . “ i ..
curso que tomara el proceso una vez planteada la primera funcidn:

ninguna de estas funciohes necesita de la que la sigue
en la secuencia. 38

19
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h,2.5. ) Laéﬁsecugncias, por su parte,.se combinan entre si para
formar secuencia§ complegas.a Estas*se‘dividéh a su veg eﬁ dos tipoes
bésicés: el proéégd’de mejqramiento vy el procesé de degradaciép, los
cuales describiremos més adelante.
L.2.6. La%qgecuencias se combinan entre si de tres modos:

I ‘
a) por continuidad, cuando simplementé‘se encaégnan en una sucesidn
16gick; b) poraencléve, cuando'un proceso necesita de otro que de
;irva de medi? para alcanzar sﬁ finy c¢) por enIéce,'cgando el mismo
proceso cumple una funcién.diferente segﬁﬁ-sé mire desde una u otra
perspectiva. ' , -
b.2.7.i Ya mencionamos que, segin Bremoﬁd, todo relato puede en-
caminarse én dos senti@os. Esto ocurre porque eibengendfamienﬁo del :
relato depende de'la‘evélucién de un estadQ,inicial, que puede ser
de plenitud o de deficiencia. Aéi pues, un estado iﬁicial de carencia,

* Pl . . A
normalmente desembocarla. en un proceso de mejoramlento; mientras gque

un estado de plenitud daria lugar a un procedo de degradacidén.

. v

L.2.8. - Cabe notar el aspecto relativo de estos dos procesos. Un
acontecimiento que, en términos estrictos, se consideraria como una
degradacidn, puede ser captado dentro de un relato particular como la

creacidon de un estado relativamente satisfactorio, y vice versa.

.

h.2.9.| A cada clase de procelo le corresponde un nfimero de fases

.

-posibles, que se especifican en las secuencias elementales que

detallaremos a continuacidn.
4.2.10. El proceso de mejoramiento suele consistir en algunas de

estas secuencias: el cumplimento de la tarea; la eliminacibn del obstéa-

culo; el uso de los medios; la intervencidn de diversos tipos



.

+

de aliado como: el socio solidario, que ofrece su ayuda en un inter-
cambio de servicios simultépeo; el acreedor, que concede la suya en
espera de una futura compensacidn y el deudor, quevpresta sus servicios
en paga.de un servicio anterior. ‘
h.2.11. Otra fase del proceso de mejoramiento, la eliminacidn
del adversario, puede hacerse pacifipamente, médiante la 'negociacidn'
o la 'seduccidn'; o agresivamente, mediahte la violenéia 0o la celada
(agresidn indirecta). Esta iltima tiene variéS’fases:'el~engaﬁo, el
error del eégaﬁado vy la explotacién de la ;entaja obtenida por ei errof.
Finalmente, eété la retribucidn, que éonsistelen la recompensa de un
servicio prestado, o en el castigo de un dafio sufrido. |
Lh.2.12. Bl proceso de degradabién, por su parté, puede tener
‘guaIQuiera de‘laé siguientes etapas: la falté, o error, que.B}emond
asemeja a1 cumplimento de la tarea, pero al revés; la obligacién, que
consiste en que el aéente;sé haga déudof de- alguien;el sacrificio,

que se produce cuando un agente se convierte voluntariamente en acree-

dor de otro; la agresidn sufrida y, finalmente, el castigo recibido.

4.3, - El Modelo Actancial de A.J. Greimas. ) A .
L.3.1. ..Greimas establece un modelo formal que intenta describir
sels posiciones invariables, seis esferas de‘accién, que aparecen en

39

todo universo semidntico y al que denomina "dctantes'.

L.3.2. ", Estos actantes se basan en los siete "dramatis personae"
que Propp habia determinado como constantes en el cuento popular ruso,

¥y en las seis "funciones" del teatro establecidas por Sourieau en

Les deux cent mille éituatiohs'dramatiquest

.
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L.3.3. Greimas configura su modelo a partir de las categorias

de la sintaxis, siguiendc una observacidn de Tesniére que describe la

frase como_un‘é:spectéculo-.h2 La pareja bisica es la de Sujéto versus
‘Objeto:“‘Esta se instuara a partif del eje semdntico del 'deseo' (én‘ .
un reléto, siempre. hay .alguien que desea»algo); ‘
L.3.4, La seéugda pareja es .la de Mandatarioh3 versus Deétinario,
unida por el eje de la 'comunicacidn'. La tefcera, la de Ayudante

versus Oponente, es menos importante, pues solamente modifica el hacer

del Sujeto en un sentido positivo o negativo, comoc los adverbios,
* . . . /

. . \ o . . . f
4.3.5, El modelo es calificado de 'formal' porque los actantes -
constituyen clases rigidas:

... el contenido de las acciones (en un relato) cambia

durante todo el tiempo, 1lds actores varian, pero el
enunciado especticulo permanece siempre el mismo.

4.3.6. De lo antefior se iﬁfiere que el Modelo Acﬁancial (M.AL)
tiene una existencia independiente Ae los micro-universos seminticos
barticulares, pero ﬁuedevser pfoyectado sobre todos ellos, con id cual
sus actantes se especifican en actores individuales, y el M.A. se .
convierte en un procesq. Entonces, el SujetO‘desarroila haceres
transformadofes (h.t.) con el fin,de.obtener el Objeto de su 'deseo'.
L.3.7. F. Greimas édvierte que el paso del actante al actor .es a
veces complejo, dado que un actor puede desempeﬁar los papeles de
varios actantes a la vez (sincretismo), Y que un actante puede mani-
festarse median£e varios actores (desdoblamiento).

4.3.8. En conclusidn, consideramos que el M.A. nos proporciona
ciertos e;ementos de sintaxis narrativa indispensables para la. des-

cripcidn’ formal de la estructura de un micro-universo semidntico, en

- nuestro caso, del relato. Los Ms.As: : e~



doivent 8tre considérés comme des modéles de pré-
. . - . -~ ~ ” ” :
. visibilité, comme des hypothéses présentées sous
forme d'articulations logiques qui, une fois pro-
jetées sur %FS textes, peuvent en augmenter’la

1isibilitd. *> : :
L.k, Unidades descriptivas usadas en el modelo de anilisis.
Lok, Después de esta breve explicacidn de las teorias de .

Brémond N Greiﬁés,_podemos_détallar el uso de las ﬁniaades aesériptivasr
~dentro dél m.a. El pago iniqéal cohsiste en subordinar las funciongs

.al personaje qﬁe las asumé en cuantb Sujeto.
by, ) De ese modo se establece una ﬁueva entidad estructural a
la que llamamés 'perSpectiva', En la medida en que doi,o mésdpeysona_

TN

Jes aparezcan juntos actuandd como Sujetos, podran ser subsumidos Pdr
una sola 'perspectiva'. b

hoL. 3, ~ Dentro de cais 'perspectiva', las funbiones se ordenarén
en,secueﬁcias. Eétas unidades dinémicas, que vehiculan el h.t. del
Sujeto, se calificarin segln algunés.de,las categorias planteadas por
Bremond. Las situaciones;ounidadesestéticas, que preceden y siguenq
a cada secuencia, se descfibiréﬁ en términos del M.A.

Loyl Al mismo tiempo, se indicard cudl es la forma en que se
encadenan las secuencias. Para ello, nos Serviremos otra‘vlede la
términologia de Bremond, determinando si ésta ocurre por continuidad,
enclave 6 por_enlaée. |
L.h.s, De ese modé, se podra seguir la trayectoria de -cada -
personaje en cuanto puede ser considerado COmo.ﬁﬁ Sujeto, hasta
agotar todos los procesos y §ituaciones en loé que esté involucrado.

Esto, por lo que a la ordenacidn cronolbgica del acontecer se

refiere,



ok

+

L.L.6. Ahora bien, con frecuencia ocurre gue un mismo Sujeto:
es afligido sucesiva o simultdneamente por varias carencias; esto

implica que, para satisfacerlas, debe desarrollar estrategias con

Objetos diferentes.

hoh.T. Para dar cuenta de este fendmeno, es mis Util superar
la organizacidén cronoldgica y buscar la organizacidn "ldgica' del
- i3 '. N -
acontecer.” Es decir, las secuencias pueden agruparse segun el
'deseo' o la carencia que las desencadenan, sin tomar en cuenta su

sucesién en el tiempé.
L.4.8. o Los‘grupoé de sgcuenciés obtenidas d; esta manera serén
1lamadas "iiheas débaccién". Estas’puedenfser determinadas antes o..
después délvénéliéis ;écﬁencial cronoldgico. Por razones expositivos,
nosotros escogeremos el segundo procedimiento. o .
b.h.9. | La:ﬁltima etapa de la fase descriptiva‘del énéliéis‘
consisté en deferminar el "programq” de la perspectiva. Es decir:
a partir de todas lasilineaé de accibn que Ha'ggnerado,lconstpuiremos
un M:A.vglobal que pueda descfibir de manera generél: a) las
 inétancias antropomorfas o'coﬁéepﬁuales que han motivado su hacer;,
b) él o0 los Objetos que desea oﬁkeﬁer; c) la cl;se de Ayudantes o
Oponentes que han modificado.su h;cer; d) el benéficiafio de los

4

Objetos obtenidos o carencias superadas.



5.0. ANALISTS FUNCIONAL DE "LAS TORRES Y EL VIENTO".

5.1. | Las torres y el viehto es una pieza en pfOSa, con un ecfgra-
fe, un prdlogo y dos actos; incluye tres cancioneé. Los personajes. |
menéionados son dieciocho y la representacidn exige, ademis de ios
- recursos escénicos tradicionales, lavproyeccién de ciertas imdgenes
fiimicas., -{.
5.1.2. e ‘Segﬁn-los'pringipios que hemo8 enumerado en el apartado
2.2., hConceptds generales sobre el fendmero literario", nuestra in-

¢ . : .
vestigacidn se desentendera sistemidticamente del autor de la obra que
nos interesa. Pér eso hemos consignado la informacidn bio-bibliogréfica

L6

* sobre Rengifo en una nota.
5.1.3ﬂ |  . Aunque,ﬁcomo ya lo hemos advertidq,»nuestro analisis se
vsituaré enbei‘nivel funcionai; consideramos oportuno deteﬁernos en
algunps’aspectoskdél nivel textual, con‘el fin de evitar que la
relativa cbmplejidad formal oscurezca la simplicidad funcional .de la
’obra;

5.1.4, En primer iugar, debemos advertirvque,ésta se estru@tura
sobre la bése de dos niveles de féalidadf la Vigilia vy la alucinacién;
entre ios que median vinculos funcionales y simbéliCOSg

‘5.1.5., Los Vincuios funcionales sen evidentes, puesto que la
alucinacidn del Viajero es Ja conéetuéncia de 1la fiebre'que le produce

I3

la herida que recibe durante. la vigilia. i "
5.1.6. ° Los vinculos simbdlicos se gdvierteﬁ porque el}texto
-promueve la identificacién del Viajero con el Forastéro, sugiriendo que

el relato que despliega la lucha entre opresores y oprimidos durante la

alucinacidn, no ha terminado, sino que comienza g repetirse de otra
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manera; coﬁ esto la obra adquiere uga estructura espiraliforre.
5.1.7. . Por dtra varte, dentro de la alucinacidn se instaura
wna dualidad entre ur nivel de realidad que, en lfreas renerales, se
rice segin los princinios causales intersubjetivamegte'qceptados cormo

"reales" (a esa zona nertenece las escenas entre el Viajero v

Warta); v otro, 2l que llamarermos fantasmal, v que Dor su fluidez

recuerds el cosros de Pedro Pdraro
5.1.8, Tl relato que vehicula la alucinacién estd sometida a

frecuentes dislocaciones termmorales. Por otira parte, el modo en que

‘se presentan los acontecimientos del sector fantasmal de la aluciracién

es el siguiente: ~un perscnaje, Antonio Marfa, inicia la narracidn de

un acontecimiento Que; gradualmente, se transforma en espectéculb.‘
5.1.9. ’ Las caracteristipas que)acabamos'de mercionar nos .
nermiten hablar de una obra doblemente ”enﬂar;ada”: la alucinacidn es
un relato dentro dei marco general dé la vigilia} Dero qdeﬁés,'a partir

de una de las zonas de la alucinacidén se desnliega otra, cuva

"legislatur=" y cuyos personajes son diferentes.

ot

<
)

5.2. Lista de siglas utilizadas durante el anflisis.

5.2.1.- Siglas que designan 1é§.poéiciones ael VoA,

M: - Méndatario / ]

St Sujeto

0: Objéto

A: Ayudante

Op: Openente

D:  Destinatario i
n/m: No se manifiesté

5.2.2. - Siglas que designan las unidades discretas:



Vf . Viéjero

2 .Téhmaei l

J: Jovenes T y T1 Y
G: , =1 comaﬁdo de’CuerriLleros

<n Las fuerzas del Srden (on la vicilia)

A CMuwecos Iy Il .
o ‘ateco IIT =

P Mulecos T, IT vy ITI1

T Los Indios .

RE £l Poblado

P El.?orasfero (= Taipare)

L: _ Lucianalpéntoja (= Tahuyq)

Az Antonio Mar{a

T Nicanor ’

HE: La iendiga .

HL: - Eermanas Lugo

5.3, ?rocedimientos utilizados durante el anéliéis.
533;1.. ' Como ya se ha indicado, el andlisis funcinn;l presurnne

una serie de manipulaciones a las que el t.d. debe ser sometido, con

1

vistas a la construccidn de un "paratex£o" ébpartir del cusl Qé podfé
desplegar el anilisis.

5.3.2. . | ' Los procediﬁiengos que adoptaremos son 10s siguientes:
en primer iﬁgar, establecerhosbseries de sintagmas vérbales sémicamente
pdderosos, a los qué llamaremos "enunciados fgncionales”{ ¥ que nos
‘permitifén'entregar, por 1o menos en forma ré$uﬁida, el contenido’
»funcional del relato vehiéulado por la bbra.

5.3.3. En seguida, los enunciados funcionalés se subdrdinarédn
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A los - rersonajes gue los asumen en cuante Sujetos y asi se formaran las
y para después crganizarlos en secuencias.:

o . . T . . ’
5.3.4. Zl an&lisis secuencial se desarrollari rer ord%L crono- -

L3gice, mediante 1a descriveidn de los diferentes nmomentos. del h.t.

<
Qu
o
[—
I
¢
b
ct
o
©
o
(=

. ) . - - “oa e ,
ocnes Jue median entre 211533 éstas se 2odiicarin en
un M.A. Finalmente, se ahstraeri el programa global de la persvectiva

en estudioc, a través de una reorganizacidn de las .secuencias, anora

- ' . T P e
segln criterios ldgicos.

dividido el rela.

5.3.5. Para los prorfsitos del anflisis, heme

NO

to en dos seccicnes: la. de la vigilia y 1la de la ‘alucinacidn. Comen-

zaremos

0

on-el Ystudio de la vigilia, puesto gue £sta engloba a la alu-
v &) = ' | |
cinacidn y le sirve de marco. Antes de analizar cada Seccién,’éntre—

. e '
garemos, en forma resumida, su contenido funcional.

6.0. . EL ANALISIS FUNCIONAL DE LA VIGILIA.

6.1. Contenido funcional de la vigilia.

6.1.1." ~ Como la vigilia es un relato "marco" poco desarrollado,

s0lo retendremos los siguientes elementos gque se pueden inferir del "
~ ' . . ‘

‘texto,.alterando,‘con ello, el orden establecido para‘el anélisis.

Los pefsonajes implicadoé son: Vy2Z(a éste ﬁltiﬁo no Se la ha consti-
tuido una perspectifa, dado>que act%a como socio solidarié de V)3 JI.

¥y JIT, de los quebhemos formado una sola perspectiva, pesto que sus
‘haceres son idénticos y X, el qparato represivo del poder instituciona-
lizado que intenta impedir éue se produzca la transmisién‘del mensaje.

6.1.2. . Dos guerrillergs, Vy Z, cruzan la selva de noche para

entregar un mensaje. Cerca de un pueblo "fantasma" son atacados por

las fuerzas del orden y Z muere. V recibe una herida pero logra re-

,fugiafse en las ruinas de un pueblo. La herida le provoca fiebre‘y’



delira.

£€.1.3. "~ Durante el delirio asiste a.una representcidn sindptica -

del pasado del pueblo. Los destinatarios del mensaje le encuentran y
se enteran por el mensaje jues se planea un cerco. Intentan auxiliar a

V peroréste ‘sucumbe & la gangrena. Luego de oir unos disparos, huyen.
. . ' ’ +

6.2. iPerspectiva de V.

6.2.1. Enunciados funcionales de la perspectiva de V:.
1.V, 2y J luchan contra X. ‘
2.V y 2 deSeén entfegar un mensaje-a J.
3. Vy?Z deseén @Vitar ia interfersnéia de X.

<
<
N

cruzan la selva de noche.

~

<3
~ .
[aN]

son atacadosfpor X al cruzar las ruinas de un pueblp}
6. V ve morir a 7.
7. V es-herido y delira. S S
8. V, en su aluéinacién& asiste a acontecimientos del pasado
. o & ' b
del pueblo.
9. V es hallado por J;,

10. V sucumbe a la gangrena.

Si se somete este sector de la accidén al M.A., obtenemos

les rez.ltados siguientes:

l | ’ : |

M: ~vincipios ideoldgicos que le inducen ailuchar por una sociedad
. ' {

més justa, sventualmente-encarnados en G

‘

S: v
0: Intregar mensaje a J
A: todos aquellos que piensan como ellos L )

el poder injusto institucionalizado < : v Lo

Ceis, los oprimidos injustamente.



ON
(V]

N
La
"

6.4.1.

‘erspectiva de J.

oy

oy

25rera un mensaje. jue Yraen V y 7.
. ’ ' 9

advierte que Vy Z no llegan.
¢

busca a V. y Z.

encuentra a V delirando en las ruinas de
lee el mensaje que lleva J. .

se entera ror el mensaje de

w3

‘intenta sin éxito salvaﬂga .

huye al oiIr disparos.

un pueblo,

La perspectiva de J puede ser descrita con este M.A.:

»

Principios ideoldgicos que le inducen a luchar per una sociedad

mas justa, eventualmente encarnados en G

J

‘Recibir mensaje de V

v, Z; todos aquellos que piensan como ellos

X

'
\
I
|

El pals, los oprimidos - injustamente.

Perspectiva de X.°

t

Los enunciados funcionales de esta perspectiva son:

]

es amenazado por las actividades de G.

»

intenta impedir el contacto de V y Z con

ataca-a V y Z.

mata a Z y hiere'a'V, -

no logra impedir el contacto de V con J.

ataca a J..

J.
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6.k, 2. Podemos describir la perspectiva de X mediante este ¥.A%:
M: Introyectado en X, el deseo de permanecer a la cateza de ana
. v . ? - T

sociedad que act{la en su beneficio

S X
0:  Impedir =1 triunfo de & . -
C . . . ‘ 3
A: Quienes se benefician con el status quo
- o 5
Op: 3
. ’ ™~ v' : . . ) 2 "
D: - " Juienes.se benefician con el status -guo.
6.5. Conclusiones.
6.5.1. Como.es facil advertir, estamps frente a un programa en-

carnado por V y J que se‘buscan para comunicarse un Objeto, el mensaje,

y un antiprograma representado por X, quien intenta inpedir que se con-
. , . L : . .

-

suma’ la comjuncidn.
vy

6:5.2; Podemos concluir que la estrategia se salda de manera

positiva para.V y J, es decir, para G5 aunque tanto Z como V mueren, \

©

X no logra impedir que J reciba el mensaje.

7

7.0.  ANALTSTS DE LA ALUCINACION

7.1, Contenido funcional de la alucinacidn.
“7.1.1. . En cuanto a la alucinacidn, o relato "enmarcado", ocupa la

ﬁayor parte de la obra y por lo tanto requiere un andlisis més detallado.
_a <

. . . a. : _ o '
Cabe advertir, sin embargo, que &ste solo. concierne ‘a la parte de\\a
B - N N N : \ - °

alucinacién que se ha designacdo como, "fantasmal, puestd que la zona en .
. ‘ ha'S .
) o N i [l .

la’ que entran SM ¥y V no' hace mas que asegurar el pago de la vigilia a

la alucinacidn y carece de importancia funcional.
. ‘ ' o . o v
T7.1.2. En una aldea indigena cerca de Las Cruces, viven una nifa,
} una, 7 reena ce , coo vvent v
Tahuya (= L) y un nifio, Taipare (= F). Taipare es robado por blancos y

criado: en la.ciudad. - , - 7 o ; o M



LT7.1.3. Tiempo después, se deséubre vetrdleo en la regidn y E
decide explotarlo. <Consigue el apoyo de A juien le facilita los medios
rara usurpar a I las tierras en.que se hallan los yacimlentos. L se
entéra de la noticia vy viene a Las Cruces donde instala una posada.

For las mi;mas razones, F abandona la ciudad, ée'reencuentra con L y
establecen el compromiso de defender a I.

g

T.1.4. ~ ‘Agentes de A y E dispéran contra T prara ahuyentarle.

. 3
N K

Pese a los consejos de F, M se dejé convencer por A y E, quienes le
ofrecen riqueza y prog;es§ a cambio de $uicolaﬁqracién,vy termina
aroyando sus proyectos.

i?.l.S. ¥ publica articulos en la prensa nacional para mover a la
opinidn piblica en favor de I. Recibe amenazas e intentos de soborno
por ﬁarte de Ay E.. Estos hacen venir tropas al pueblo. 'AM intenta
convencer a L ¥y F de que abandonen la defensa de I, pero fracasa. F es

asesinado por agentes de 4 y E.
N ’

7.1.6. . M celebra la perforacién del primer p&zo con un baile en

A H
i,

la posada, al que le convida E. El baiie es intenruﬁfido vor ME y aM
qué predicen la destruccién de Las Cruces.
7.1:7. Los agéntes.de A y E inducen a‘H, mediante un engaﬁo,‘a'
diépara}-una flecha en contra de otro habitante del puebly} De ello re-
sulta una muerte-y M la imputa a I. Le ataca con la ayuda de la tropa.
I se defiendé con las armas quele proporcicria L y huye a la éelva.
Capitaneados por ésta, ataca varias veces a M y E.

) , » |
7.1.8. v Los refugios ‘de I son arrasados y en uno de los ataques,
ruere L. E se adueéa de las tierras e intensifica su explotacidn del

petr6leo. AM cuida la posada y un dia ve aparececer el fantasma de L

que busca hombres para detener a E; también se le ve por las noches jun-

N

(9}
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to a la tumba de F.

T.2. Andlisis de las perspectivas.

S T.2.1. En la alucinaciép hemos distinguido ocho pérspectivas, de
las cuales tres son de grupo. La constitucidn dd perspectivas de grupo
se Justifica porque hay personajes éuyas funciones son idénticas, N ai
proyectar el M.A. sobre el relato, siempre apareéen cUmpiiendo el mismo
rol actanc;al.

T.2.2. * Eéte es el caso de los Mufiecos I, Il y III: que eﬁ un mo-
mento dado se organizaﬁ en un grupo coherente, al gue nos referifemos
como el grupo dei poder (P); y el de los indios (I), que, aungue no

figuran comc personajes, se hacen presentes en el discurso de los

otros dramatis personase. Lo mismo es vAlido para el poblado (M), con

la diferencia de que tiende a actualizarse en la masa. Las otras per-
spectivas que aqalizaregps son las de E (el Mufieco III), A (los Mudecos
Iy II), L, F, My W

7.2.3. Coménzaremos el anélisis de la alucinaéién con dos per-
spectivas que, més adelante, se fundiran en la perspecfiva de grupo P:
son las de}E v A.  Adviértase Que la déscripcién de estas perspectivas
se basa en.iﬁformécién dada implicitamente en el texto; cuéndo Ay ﬁ

comienzan a participar en la accidn de la pieza, ya forman un grupo

solidario.
7.3, Perspectiva de E.
7.3.1. Seglin indican las a.e. (LTV p. 449), E representa al fun-

cionario de una compafiia petrolera. Los enunciados funcionales de su
perspectiva son:

1. E es afectado por el deseo de auméntar su capital.

r:ll.

2. E concibe la posibilidad de explotarﬁﬁL petrdleo que se

Y



encuentra en !ene Grande.

3. E advierte la necesidad de aliarse con A.

4. E propone pacto con A.

5. E ofrece a A los medios para la explotacién del netrdleo.

6. £ pide a cambio de los medios quelA le Tacilite el acceso
4 los yacimientos.

7. I promete a A varte de los beneficios de la explotacidn.

By

(@8]
53]

recibe de A la aceptacidn de su provosicidn.

O
21

entra en alianza con A.

\
N

7.3.2. El andlisis secuencial.

El ijeto de I puede defihirse Como'el'deseo.de aumentar
su capital, posibilidad que se actualiza con el descubrimiento del
petréieo; de modo que éste ﬁltiﬁo §e convierte en su Objeto inmediato.

Foderos codificar esta situacidn en el siguiente il.A.:

SE deseo de aumentar su capital

)

SN .E

0: : obte;er petrdleo

A: A o . L

Op: A, su pacto con los connaclonales |

D: E, -

7.3. 3. " 5in embargo, dicho Objeto no lo puede obtener E

diregtamente, dada su»condici6n de ext}anjerd. Para superar el
obstéculog‘necesita la colaboracién de A. La consigue adoptando. una
estrategia de seducciénf le ofrece loé medios técnicos para la
explotaciéﬁ‘del'pétréle y una parté de los beneficios que rendird, a
condicién de que A 1 cilite el acceso a los yacimientos.

T7.3.4. La estrategia es exitosa, pues E logra instaurar el

3k
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petréleo (y a partir de ahf, la posibilidad de enriquecerse) como el

nuevo Ojbeto de‘A; lo que conduce a la formalizacidn de un pacto entre
’ ' 2

ambos. Lllo explica que A y E aparezcan en los comienzos de la
alucinacidn actuando de consuno.

T.3.5. Z1 M.A. que describe el pacto es el siguiente:

5 el deseo de obtener el petrdleo

S: )

0: entrar en alianza con A

A: A, en la medida en gue sobreponga los intereses de F sobre las
A

d2 sus connacionales.. '
4
Op n/m )
D: . E.

Selalamos que, en cuanto al programa global de E, se expresa claramente
en el primer !M.A,

. Persvectiva de A

7.4h.1. Enunciados funcionales de la rersvectiva de A:
T t

l: A es responsable del gobierno.nacional.

/

It

2. A se informa de la existencia del petréleo en la regién’

.

de !Mene Grande:

3. A recibe propuesta de E para explotarlo.

L. A es informado de los beneficios que le traerd la
explotacién de los yacimientos.

5. A es informado de que E proporcionari los médios técnicos.

6. A recibe de E peticidn de ayuda para obtener acceso a los
yacimienfos y para implementar su explotacién.

T.. A pacta.conkE.

8. A defrauda el pacto que mantiene con sus connacionalss.



T.4.2. v | Ya advertimos que 1a sigla A designa a los HMufecos I
v 1T, descritos en el texto como representantes de las autoridades

locales y nacionales {son respectivamente el Jefe Civil y el Diputado
~'de la zona';han sido inéipidos en una misma perspectiva bugsto que sus
fungioncs sony en el fondo, iaénticas.

ST En un primer momento, podemos inferir que.el Objeto de

A es velar por los intereses de sus connacionales, pues es a partir de

ese conmpromiso que se ha Instaurado como autoridad:

M Jecesidad de defender los intereses de sus connacionales

N A

S proteger los %ntereses de sus connacionales

A n/m

Op: i \
D: o Ay sus connacionales.

7L Siﬁ embargo, E le propone a A otro Objeto posible: los

beneficios que podré obtener del petréieo que se halla en ia.zona y le
ofrece los medios de explotacién,‘a condicidén de que se convierta en su
socio solidarios ya gque 8l se encargara de los aspectos técnicés.
T.h.5. Aunque A_favoreée el pacto con E,»debe superar el.
obsticulo qué representa la necesidad de'&elaf por los intereses de sus

connacionales, que podria impedir su colaboracidn con E. Pero, final-

mente, decide defraudarlos para entrar en alianza con A:

M: deseo de obtener beneficios de la explotacidn del petréleo
S5: A
0: entrar en alianza con E

A: E

Op: eventualmente A y su pacto con sus connacionales

N



T.h.o. A partir de ese momento, E y A se convierten en aliados

ko

. L .
solidarios, los que segin Bremond se definen como dos agentes cuyos

2./ . . ' . E
intereses son idéhticos. Fs.por esta razdén que de ahora en adelante

apareceradn agrupados en una misma perspectiva, la de P.

7.5 Ferspectiva de P

a

1.9.1.- . Enunciados fuhcionqles.de la Defspectiva de P:
1. P es afectado por la necesidad de explotar el petréiéo qde
se halla cerca. de Las Cruées.
. i
2. P advierte que I posee la tierra en que se hallan -los
< Yyacimientos.
3. P decide expulsar a I.
e, p hace que sus secuaces dispgfen sobre I.
5. F éomppueba que T no abandona sus tierras.
6. P concibe la poéibilida@ de que M puéda oponerse a sus
planes.
7.' P busca alianza con M.
£. P tierne &xito en su blsqueda de alianza con .
9. P se informa que F Hace propaganda en cqntralsuya.
: : o :
10. P utiliza el soborno, la persuasidn y la intimidacién para
obtener el silencio de F.
11. P comprueba que F nolsucumbe a sus estrategias.
~12. P trae un destacamento de tropa al pueblo.
13. P informa a M que su pfopéé&to es contrdlar el vicio.
1&."P informaAa L de la inminencia de la muerte de F.

15. P hace que sus secuaces asesinen a F.

6. P }&Jverf‘ora el primer pozo. d?petréleo.
- . . ,
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7. P invita a M a celebrarlo.
18, P intenta nuevamente eliminar a T.
19. P hace que M culpe a I dej, asesinato.de un blanco.

20, P advierte que M ataca a I.

b

2l. P ayuda a !l con la trova en su ataque a

22.- Py 4 logran que I huya a la selva.

2%
W
J

es atacado por [ bajo el liderazgo de L.

N
—.
J

destruye a I y a L en un conﬁra—ataque.

25. P prosigue.con la explotacidn del petrdleo.

26. P agota las reservas de petrdleo.

27. P abandona la Zona.: '

.28, P deja el pueblo en';uinas. i ’

7.5.2. _ »  Yg se ha visto que el Objeto de P es la riqueza, y, en
un ordén de especificidad greéiente, elbpetréleo. Pefo afn es posible
preciéar mis el Objeto, pues lo que el hacer dé'P«Bhsca-e§; éoncreta—
menté, la obtencién de las tierras aonde se eﬁcgentran fbs‘yacimientés.
“TU5.3. Pero existen dos:obstécuios que impiden a P ejecutar su
'ﬁacer, ¥ que poseen céracterfsticas ligeramenté diferentes:) son M e I.
La primera téreé de P Consisteentonces en desarrollar estrategias para
superar estos obsticulos. N
T7.5.4, Désde-él punto de vista de P, T es un édversario que debe
eliminar de una u otra manéra, pues habita en 155 tierrés dopde se ha
descubierto el petréleo. .Fren£e a é1 P‘adopfa primero la intimidacién
haciendo que'sus secuaces le disparen a mansalva; p%ro la estrategia no
da resﬁltadd{ buesto que I permanece fen sus’tierras. El»M;A. que
describe l; bosiciéﬁ de P es el siguiente:

- M: Deseo de obtener las tierras en que habita I

—~



S: P

0: éxpulsar al medianﬂe'la intimidacidn

A P, sus secuaéés

Op: I |

D: E,

7.5.5. ‘ Por lo que a M éevrefiere, constituye un obstéculé

virtual para P en la medida en que, identificdndose con los intereses
de I, podria oponerse a la usurpacidén de sus tierras.

7.5.6. Por lo tanto,.para liquidar la amenaza que representa

M

P adopta una estrategia diferente y decide tenderle wna celada. Para

ello, utiliza la seduccidn, induciéndole a cometer un error (colaborar

- ) . . . o .
con P) y se aprovecha de el para llevar. a cabo actividades a las que

normalmente no hubiera consentido.

7.5.7. - P consigue engafar a M escondiendo su verdaaera
naturaleza de agresor y presenténdose comb su beﬁefactor; La éstraeg
da resultado, porque.meﬁiante:el §oborﬁo y las pfomesas de riqﬁeéa yt
progreso para él pueblo, P censigue convertir a M‘en su‘aliadé vy le

instrumentaliza para alcanzar su Objeto:

M: o L deseo de obpeher las tierras de I v o .

S: P |

0: logfar la célaboracién de 1

A P, su sutoridad y su capital

Op: : F |

D: P,

7.5.,8. Aunque todéviavle‘queda por solucionar el problema Qe

P consigue mejorar su situacién con la eliminacidn de M como adversa

Pero su perspectiva sufre una degradacidn cuando F, aliado y represen

M

ia

I,
1O ..

{

tante

39



Lo

vicario de I, intenta mover a la opinién plblica en contra -

de P. Ante esta.nueva-actitud del adversario, P entfrenta a F para
logrér su-alianza 0 su neutralidad mediante la seduccidn y la
intimidacidn:

RE . necesidad de preservar alianza con M

St p

0: obtener el  silencio de F

A " P, su autoridadvy su capital

Op: F ‘

D: F.

7.5.9 _> f desoye los argumentds de Py continﬁa ayudando a 1.

Ante el fracaso de la negociacidén, Popta por la agresidén: primero,

trae tropas al pueblo para intimidar a F y a I, pero no consigue el
( .

efecto esperado. Entonces, hace que sus secuaces asesinen a F:

i
5 N

M . Mecesidad de preservar alianza con M

¥ P : ' |

0: obtener silencio de F mediante la agresidn

A: P, su fuerza

Op: n/m \ ‘
D: P,

7.5.10. La eliminacién de I requiere una estrategia mds elaborada.

Al fracasar la intimidacién, P decide liquidarle mediante la agresidn.

Pero necesita legitimar ante la opinién piblica el uso.de la violencia,.
puesto que ahora se trata no solo de un individuo, sino de toda la
conunidad que forma I.

T7.5.11. En consecuencia, necesita presentar a I como autor de

una accién que le haga perder estatus y le ponga al margen de la



legalidad. Fara ello, recurre a una estrategia que aparece como’ una
secuencia enclavada; en cuanto es frente a'M, encarnacidn de la opinién
piblica, que P.debe legitimdr su agresién a I, P tiénde una celada a M.
7.5.12. - “ediante el engaib, logra que il mate a otro ﬁiembro del
puéblo de un flechazo (para =1lo le conveﬁbe de que la =2ccibn es

necesaria para cumplir la absurda bromesa hecha a un santo} y después

induce a M a culpar de la fechorfa a I:

oo »deéeo'de obtener tierras

BN o .

0 conseguir legitimidad para atacar a I ‘

A M, 1 | | )

Op: I

Di P,

T.5.13. La esﬁrategia tiene éxitb; I vierde eétatus v M, en

3 4 » -
cuanto le percibe como su enemigo, le ataca. A partir de este momento,

P puede recurrir a todos los medios‘violéptos de que dispone para
-eliminar a T.

7.5.1k, La intervencién de la tropa,'que aparece ahora como en
busca de una éolecti&idad de delincuentes, juntd a la hostilidad de 1M,

et

que ve a I como su enemigo declarado, consigue que &ste huya a lu selva:

M: " deseo de dbtener tierras

S . VP % ]
Qé, ‘é#pulsar a I mediante la agresién

A{! P, la tropa, M

Op: I, L

D P. -
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decubierto.

ofreciendo resistencia a P ya que, gracias a L, su otro aliado y
representante vicario, 8ste es capaz de montar una serie de ataques en
contra de P y M. Ante la persistencia del obstéculo, P intensifica la

T

. D . - . . . ) N - . ’
agresion y termina elimtnando a I vy, ror-ende, todo foco de resistencila.

M deseo de.explotar metrdleo ¥y de usurpar las tierras de T

.
S: b :
O: elininar a I por la agresidn

'.

A: - P, la tropa
Op: L, I )
D: E@d
7.5.16. Con la eliminacidén de I, termina para P toda una etava

de su hacer, es decir, la realizacidn de las tareas previas que le

2 .

permiten dar curso al h.t. definitivo .que le proporcionari el Objeto de
su blsqueda.
T.5.17. En este sentido, P ha conseguido su Cbjeto en tercer

grado, las tierras. FEliminados ya los obsticulos, ruede concentrarse

en la obtencidr del Objeto petréleo. Asfi, y a.partir de ahora, se

. produce un proceso de mejoramiento acelerade rara £, gque culmina cuando

saca todo el vetr@eo que‘ténian los yacimieﬁtos; con lo que su
perspectiva queda clausﬁradal

7.5,18. Adviértase que solo entonces, cuando ; abandona el lugar
sin cumplir sus promesas a M, la celada que le ha tendido queda al
7.5.19. Si, en conciusién, analizamos 155 secuencias del programa
de P desde el punto de vista de la 18gica narracional, observamos que
todé su hacer'reSponde'al deseo de aumentar su capiﬁél Y, por lo‘téﬁto,v

podemos codificar su programa en el siguiehte M.A. glébal:
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Ple aumentar su capital

Eener petrdleo, tierras donde se halla .

A . o

Op: L, F

D: )
De :”e ton el hacer transformador‘qué compone ei brégfama de P.

estd de#nado a eliminar a tédos'aéuelloé “ o impiden el‘dcceso al
ijeto: Slgueza.

7!5.20. Ante T, adoptd dos veces la intimidacidn f dos Véges la
agresién.f Por lo que a los aliados de I respecta, en el.caso

de F cor 1 con la seduccidn (intento de soborno) y la intimidacidn,

'

pero al fracasar ambos medios procede a la agresidn directa. Con L.

‘
. .

olo se limita a este filtimo.

6]

1.5.2

[t

. En cuanto a M, P supera los problemas que éste representa
con la agresidn indirecta o celada. Le ‘impide oponerse a sus proyectos,
engaiindole con promesas de un futuro prdspero; por otra parte, le

manipula, otra’ vez con engaio, para consequir la eliminacidn de I.

’

~

T7.6. Persvectiva de I
T.6.1. Enunciados funcionales de la perspectiva de I:
1. I habita en la Zona de Mene Grande, cerca de las Cruces.

2. I comprueba que P quiere usurparle sus tierras.

(O8]
(o]

ve alF Yy L unirse a su grupo.
‘L. I es atacado por P.
. 5. T resiste el ataque. ' ' : .
7N , : . S , o

6. I recibe la ayuda de F en su lucha contra P.

7. I es informaéo pog F y L de la llegada de la tropa.

9



b

se informa de que F ha sido asesinado por P.
9. I es culpado vor P de la muerte de un blanco.

es atacado vor M en represalia,

}xJ
=}
=

. I advierte que la tropa ayuda a.} 4 atacarle.

f—
[

,_J
;
+—

es auxiliade vor L.
13. I recibve armas de L.~
i, I huye a la selva.

15, I, bajo el liderazgo de L, ataca repetidamente a M v P.

is)
L

i6. I es exterminado por

7.6.2. 7 Como ya seralamos, vara que haya relato es necesario el

o

desdoblamiento del programa narrativo, es decir, su escisién en prograra

s 50 S - - )
Yy antiprograma. ‘Segln Greimas, una de las maneras en que esto puede
suceder es cuando dos Sujetos se interesan por el miSmo Objeto, como

‘ocurre con' P e I. . S ' ¥

T.6.3. - " El hacer transformadqnyemprendido vor P, cuyo objetivo

<

es la obtencidén de las tierras donde se hallan, los yacimientos, tiene

como 18gico correlato un hacer preventivo por parte de I, que. intenta

impedir 1la usurpécién.: lv ‘ ‘ i

7.6.&,- , Asi,vpyes, las tierras se instauran como Objeto tanto
para P,Comé para I, y podemgé decir qﬁe P protagoni;a el vorograma del
relato, e I el gntiprograma.> Adviértase que aqui la califiqécién dﬁ
programa y antiprograaa obedece a un criterio fuhéional y no axioldgico.

7.6.5. Como puede apreciarse, el antiprograma desplegadp vor I.
. : B .}; .- . i

A ' g

subsume una serjie de estrategias cuyo Objeto es conservar sus tierras |
) s s % .

Yy preservar sus vidas. La primera secuencia en que estd implicado

consiste en la resistencia ante la intim¥dacién mediante disparos a

‘mansalva. . - , o -
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7 ' ; T | i e . : oo
.0, . Después que se ha benéficiado con la alianza de F y L,

-1 adoptalamisma actitud frente a una nueva trovocacidn: la llegada de

la tropa. Las dos respuestas a la intimidacidn rueden codificarse en
el siguiente M.A.:

necesidad’ de evitar la ursupacidn de sus tierras por parte de P

VoA

1S: I

< vermanecer en 2llas

A I, L, F

Co: P :

D: I. | "

7.6.7. | " Gracias a lé ayuda ?e L y F, T consigue neutralizar las

estrategias de P, y, por lo tanto, logra mantenerse en sus tierras,
. ; ‘ . ;

" consiguiendo un estado de equilibrio inestable.
. ) N . . .Z“ )

T.6.83. - A partir de entonces, sin embaFgo, su situacidn se

degrada rdpidamente; primero con la ruerte de ¥, y en seguida por la

pérdida’Qé estatus que le infiere P alvinsrimgnarle de la muerte de un-

habitante del pueblo. En estas condicicnes, I debe enfrentar-el-ataque

pEs
de My F. *
7.6.9. Como estratesia de superacidn ante la §%§va y més seria
. _ , _ ) .
amenaza de degradacidn, I elige la hufda: ®
‘ ; : .
Mo Necesidad de evitar agresién de P y M ’
/ ' .
S: I : ) s
_ ©
0: hulda a la selva
A: L ‘v N
@ : ‘
Op: n/m )
D: I.

4

7.6;10. QPerofdespuéé,Acon la’ayuda‘@e Su'aliado L, y con las armas

M

Ls



°

Y
que ella les facilita, desarrolla una estrategia agresiva para vengar

el dao que injustamente se le ha infljigido: contraataca a M y P.

Cabe advertir gque se ha producido.un cambio importante en el estilo de

las estrategias de I, que, hasta’ahora, habfan sido puramente defensivas:

M vocesidad de retribuir dasé de ©
S I
o:r agredir a Py a M -
A L
Op: Py ‘
D: I.
' ¢
T.6.11. La estrategia tiene cierto éxito, pues logra confundir

aPy Mbaurénte algin tiempo pero I no consigﬁe recuperar el estatus
perdido, &,qpééo después, es victimalde la degradacién final: 1los
secuacés4dé I le eliminan, con lo que se clausura su perspecti?a.
7.6.12, ‘ Como ‘una observacidn éeneral sotre el programa de I,
podemos decir due se caracteriza como un Sujeto pasivo. En la mayofia

‘de las secuénéias, su hacer transformador tiene él caréoter de una
réplica defensiva ante los atagues de P.

7.6.13. Tampoco participa en el intento de merr la opinién
pﬁblica en éulfévér, estrategia desarrollada excluspvamente por F. Sdlo
al final, y gracias a 1la intervenciéﬁ de su aliado L,vtoma la iniciativa;.
77.6.lﬂ. C Mas adeiante se intentard explicar esta caracterfstics

‘ del prograﬁa de I. Por el momento, nos limitaremés a codificar dicho
progréma en un M.A. global:

M neceéidadrde prbtegéf;sﬁs vi&as,y sus tierras contfa P.

LI _‘ a N

0: rechazar la usurpacién y la agresidn

:
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T.7.

T.7.1.

b7

Ly F

Py M

Percpectiva de M

Eﬁunciadbs funcionales de la perspectiva de M:
1. M‘habifé en Las Cruces, en la zona de Mene Grande.
2. M es inforﬁadb:de la existencia de petr8leo en la zona.
3. M advierte que P guiere explotar ¢l petrdleo.
L. M es inducido a aliarse con P.
5. M-se alfa con P;
6. M recibe de ¥ la advertencia de que los planes de P son
peligrosos.para Me I. |
T. M désoye la informacién de F.
8. M advierte lalllegado de la tropa al nueblo.
9,‘ M recibe de P la informacién de que la trora se hé traido
"para controlar el vicio".
10. M celebra con P la perforacidén del primer pozo.
11. M es advertido de la posible destruccién del pueblo y de
1z mala fe de P.
12. M desoye las advertencias.
13. M es informado de ia muerte de.uno de‘sus miembros.
1k, M decidejempreﬁaer un acto justicfero.
15. M intenta masacrar a I.
16. M es aboyado por la tropa.
17. M hace Que I huya a la'selva.b
18. M recibe el éontra—ataQue de I, dirigido por L.

19. M comprueba la exterminacién de I y L por P.
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20. Y recibe una ,tercers advertencia acerca de la necesidad de

detener a P.

2l. M rechaza la advertencia.
22. M ve progresar las explotaciones.
23. M asiste a un mejoramiento econdmico.

b, M advierte que P se marcha al agotafse el petrdleo.

25. M édvierte que el pueblo se arruina.

26. M desaparece como comunidad.
T.7.2. Antes de ahalizar la pergpectiva de ﬁ, conviene
reflexionar sobre su condicidn de elemento mediador entre. el programa
y el antiprograma. |
T.7.3. S1 bien es cierto que, a través dé la‘seduccién de P, M
se convierte en’ su aliado,‘de ahi qué éuedejser asimilado al ﬁrograma,
es 1importante notér que,esta'mahiobra no se ha curmplido desdé una
poéicién neutral.
T.7.4. Al contrario, el texto indica que existe una cierta
v antipatia de M pof I, que revisfe la forma de un racismo lafente, ¥y que
se manifiesta al enterarse 1 del asesinato de un blanco. Iste se
atribuye inmediatamente a I, ¥ una mujer, asimilable a M, grita:

iDebén cobrarlol .Un Yacioral vale por‘cien indios! (LTV p.L47s5.)
T.7T.5. El mismo autor del asesiﬁété, N, dice: | _ E;
| Los indios sabran ahora lo que es bueno.“(LTV_p.MYEJ,

Finalmenté, la reaééién desmesurada de M frente al asesinato confirma
queAes victima de prejuicios raciales que le disponen en contra de I.
7.7.6._‘ La‘qarencia que afecta a M es 1la pobreza, el retraso Yy
el abandono;vLas Cruces es una bequelta aldea en las fronteras de 1la

selva. P le ofrece a M riqueza, notoriedad Y Progreso, a condicidn de



que apoye sus vlanes.
T.7.7. I sucumbe al proceso de seduccidn Yy se convierte, aunque
. . ' *
engarado, en socio solidario de P. A partir de entonces, todas las
0 - ’ 3 s v - .
secuencias que engendra su perspectiva se orientan en dos direcciones
, ‘ &
complementarias: desoir los consejos de quienes desean informarle de
las consecuencias funestas que podrfa tener su colaboracidn con P y
ayudar a éste en la blsqueda de fines que a ! le parecen los suyos.

7.7.8. Asi pues, la situacidn con que se inicia el hacer de M

puede ser codificada de esta manera:

i deseo de riqueza, progreso, rnotoriedad desperpado ror P

S: M | |

O: aliarse con P

A P ' » . : | .

Op: F ‘

D: M.

T.7.9. . Después de fdrmar la alianza, .1 debe hacer'frente a ia

amenaza de degradacién‘que,representa la campéﬁa informativa empre;aida
por F.‘ Réchaza éus consejos, qué intentan déséubrirle lé verdadera
naturaleza de las actividades de P en la zona, y que F califica de
"atropello" (LTV p.hSO).

7.7.10. _ Desde sulpérspectiva de ‘actor engafiado, M interpreta
estas advertencias como un intento por indgcirle'al error, o a uha

accién que le impedirfa obtener su Objeto, en este caso, la riqueza,

‘ .

: s

Por lo tanto’, considera a F como un adversario..
T.7.11. El M.A. que”describe esta situacién es:
M: deseo de obtener riqueza, etc. Propuesto por P

S: M



rechazar consejos de F \
A p | |
vOp: F )
D: M.
T.7.12.

.

La segunda amenaza a su proceso de enriquecimiento la

encarna ME. En el baile de celebracién de la apertura del priﬁér poio

en Zumaque, afirmacidén de su alianza con P, ME advierte a M aque el
petréleo causard la destruccién del pueblo.
T.7.13.

anteriormente con la de F:

desoye los consejos. . Cree estar frente a
un proceso- de mejoramiento resultante de su colaboracién con P:
M deseo de riqueza, etc.
S: M |
s . )
O: ‘desolr advertencia de ME i
: \ )
A T\
. . \\
Op: ME . : B \\
_ N
D: M. :
T.7.1k, Su situacibn se degrada cuando muere un miembro de 'su
grupo, supuestamente a manos de I. Para superar el dafio recibido, M
emprende una accién justiciera contra I. Es importante notar aqui algo
que sefalamos antes: la accidén de M es desproporcionada en comparacidn
con el agravio que ha sufrido y para vengar la muerte de un individuo,
intenta masacrar a toda una comunidad: :
M: deseo de retribuir dafio infligido supuestamente por I
S: M N
0: exterminar a I
A:

’

>0



51
Op L,I
D: Mo
T.7.15. La estrategia es exitosa en la medida en que, con la

ayuda de lé trbpa,'logra desalojar a I de sus ranchos. Pero I resbonde
con una serie de ataques en contra de M, con lo que este sufre una de-
gradac1on mayor. '

7.7.L6;Avv' Solo cuando, grécias,a P, & es el%mihado; M se encuentra
a las pﬁertéé del mejoramiento esperadé. Esto.ocurre porque, a paftir.
de entonces, la explotacién del petrbleo empieza en serio y M comienza
a conseguir'su Objeto.

7.7;17. ~ En esos momentos, M recibe otra insinuaéién de que se
oponga a la explotacidn, esta vez po£,b003,de AM quieh actlia bajo la

instigacién de L pero M yechaza todos los argumentos de aquél:

M: deseo de riqueza, etc.
S M
0: rechazar consejos de AM
A: P.
:
Op: »AM, L
D: M. ‘ J
7.7.18. Sin embargo, la relativa plenitud que logra M con el

v

"boom" del petroleo desaparece en cuanto &ste se. agota, ya que entonces

P abandona el pueblo sin cumpllr sus promesas, dejando tras si la
destrucc1on v la muerte. -

7.7.19. En ese\momento se.hace evidente que M fue v1ct1ma de una
"celada, y que P le sedujo con la promesa de la riqueza para convertirle
en su aliado y utilizarle coﬁo instrumedto en contra de I.L M ha cometido

la falta contra lacual quisieron precaverle F, ME,'AM y L.
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7:7.20. En conclusién,.H termina con una carencia mayor que la
que le afligia en los cbmienzos; entonces se‘trataba dg la pobreza, el 
abandono y.lé félta de notofiedad; ahora ée trata de su extincién como
comunidad.

7.7.21. Al describir él programa de i, heros ~isto que consisté
Aprihcipaimente en la formulacién de un pacto y en la defensa‘del mismo.
Pero eé importante notar que todo su hacer 1lo desarrbllg'engaﬁado, y
-pers?ste en la falta a pesar de>recibir,tfes adverteﬁcias.

T.7.22. . En.cuango al MA global‘qu; caracterizé su pfograma, cabe
éeﬁal&r que no se incluye en &l el ‘ataque a I, ya qué éste es el
resultado ae su instrUpentalizacién por ﬁarte de é, y no forma pafte
integra de la blisqueda de su Objeto. Asf pﬁes, el MA global se

configura del modo siguiente:

M ~deseo de riqueza, progreso, notoriedad i{gzgyzigg/g;;p;ﬂ

S M
0: " riqueza, pfogreso; notolriedad%
A: P
Op: F, L, AM, ME, I
S v
D M.
.,7‘8‘ Perspectiva de F .
7.8;1. Enunciados funcionales de la perspectiva de F:

1. F (Taipare) de nifo vive con L en ura comunidad indigena
cerca de Las Cruces,.

2. F es robado y llevado a'vivir_entre blancos.

3. F se informa dé los planes de P‘paré explotar el petrdleo
.en la zona de‘Las Cruces.\

4. Foexperimenta la necesidad de proteger a los suyos.
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5. F va a Las Cruces y se une con L e T.

6. F denuncia los planes de P en la capital y en el pueblo.

=3
!

‘ recibe intentos delsilenciarle por parte de P.
8. F se niega a cooperar con P.
9. F recibe una ‘amenaza de muerte pof parte de P.’“
lO: F se informa d; la llegada de la tropa.
11. F con L informa a I de la llegada de la trcpa.
12. F es adveftido por AM del peligro que corre él enfrentaf a P.
13. F'esvinformado por AM que debe marcharse.
1k, F afirma que eété dispuesto a correr el riesgo.
15. F informa a L de ia razdn ae su vuelta a Las Cruces.
16. F recuerda su inféncia y su separacidn de L.° | |
17. Fy L afirmaﬁ’qﬁe volvieron paravunirse en-la defensa de I.
18. F es asesinado éor P. |
7.8.2. | La naturaleza del hacer de F y %a’descriéeién de sus

origenes le ubican dentro del grupo que forma I. Como veremos, su

-

programa esté destinado a defender los' intereses de. I, y el texto

establecersﬁ pertenencia a ese grupp,al promover la’identgficacioﬂ de F
con el nifio indio Taipare.
7!8.3. Sin embargo, el haberse criado y educado entre blancos
le convierte en un personaje particular, ya que su hacer se difereqcia
lo suficientemente dél de T paré exigir que se le trafe como una
- , .

perSpectiva‘independiente. : ‘
7.8.h; | La primers cérencia;qug le afecta éonsiste~¢n la
necesidad de proteger a I, que se encuentra amenézadb pbr P:

,;Vi un mapa dél péis cruzado por torres y caminos

‘Qscurosl Este lugar estaba seflalado. Quise compartir
la suerte de los mios, no he olvidado quien soy. (LTV p.b56)
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7.8.5. La estrategia vrotectora que desarrolla, en su’'primera
fase, consiste en su venida'a Las Cruces, All7 reconoce a L, su
compaiiera de infancia y miembro desarraigado de I¥quien le ofrece su

ayuda para combatir a P:

3
Mio necesidad de proteger a I amenazado‘por-P
H ‘F
0:"" acudir a Las Cruces y apoyar a I
A: L | )
L0 m
D: I.
7.8.6. . f - En seguida, F coéienza su hacer protector difundiendo

informacidn sobre las pretensiones de P, con'el fin de influir en la

opinién plblica:

Mo | necesidad de ﬁfoteger a I

‘S:‘; F‘ | | .

O: ' mover a la opinién ﬁﬁblica en févor de Iy eﬁ cont%a‘de 3

A F,‘su educacién entre>blancos.

Op:- P

D: 1.

7.8.7. . | Esta estrategia de F, que se lleva a cabo tanto a nivel

naciondl (publica articulos en la prensa de la capital) como a nivel
local, constituye una amenaza para P, pues-llama la atercidn sobre sus

intenciones de despojar a I.

7.6.8. _ En consecuencia, F es instado a renunciar a sus propbsitos

mediante la seduccién (el soborno) y la intimidacién (las amenzazas de
muerte), desarrolladas durante una larga entrevista con P.

- 7.8.9. ' Como, desde su punto de vista, dichgs intentos estin

,5h



destinédoé a hacerle cometer una falta, F los rechaza:

Ao
o

M: necesidad de proﬁeger al

S: F |

C: rechazar consejos‘y amenaiés,de P

A ¥, la unién de la sangre Coﬁ I

Cp: - P, Al

D: I, | ‘ !

7.8.1¢C. F vuelve a repetir la misma estrategia cuando, con ei fin

de proteger su vida, AM le quiere disuadir de su enfrentamiento con P.
Py k] . . 8

F persiste en su propésito, a pesar del peligro:

M: necesidad de proteger a I

S F

0: rechazaf\consejos de A4

A: L

Op:- AM

’D:> _ I;

7.8.11. Finalmente, la amenaza de muerte sé Qumple vy Foes

asesinado por los agentes de P. Su desaparicidn constituye una

degradacidn para I. Pero ésta se atenfia en la medida en que L viene a

n

substituirle y se 'encarga de dirigir la resistencia de T contra P.

7.8.12. Al caracterizar el programa de F, advertimos que todo su

hacer es subsumido por un pabto fundamendal: los vinculos de la .sangre
que le ur=n a I, y que no han sido debilitados por su crianza entre
blancos.

I
- 7.8.13.

.

Y

De modo que, las estrategias en las que aparece implicado
‘consisten en la ejecucién de dicho pacto, en razdn de la puesta en

peligro de I. Asi, pues, el programa profagonizado por F puede

i
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expresarse en los siguientes términos:

My deseo de ser fiel a su comunidad de origen, T

Q: oroteger a I dmenaﬁado por F

“Ax L

Op: P,

D: I, F,

738.lh; o Enlconclusién,.cabevdestacar la diferencia que existe

entre las estrategias desarrolladas por F . en favor de I, v las que éste
lleva a cabo. El intento de influir sobtre 1a opinidn plblica, por

i o . :
ejemplo, es mucho miAs sofisticado que. 13 resistencia pasiva adootada

por I ante la intimidacién de P.

7.8.157 | F solo eélcépaz de efectuaf esta clase de estrategias por
54 condiciéﬁ’de indio "ladino™, que conoce la legislacién expliéita‘e
implicita de la bivilizacién eurovea, @e la'qué T se encuentra
relativamehte’marginadd; Cabe’notarttambién que las eStrategias de F |

depen enfrentar-una fuerte oposicidn, v cue constantemente le ponen en

peligro de -muerte.

7.9. Perspectiva de L -
7.9.1 Znunciados funcionales de la:perspect%ya de L:
1. L (Tahuya}'vivé de nidia con F en una comunidad indngna,'
cerca de Las Cruces.
2. L es informada de que F ha sido robado.
- 3. L es informada de qﬁe F serd vendido lejos.
L. L abandona la comunidad.

5. L es afectada, afios después, por la necesidad de .estar con

I yF.
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10.

11.
12.

13.

1k,

- 15.
16.

17.

16..
19.

20,

21.

27.

. el peligro.

@ a Las Crhcgs, donde instala una pq§§ﬁa.'

L;aéiéte a llegada de F. |

L cfrece posada a F.

L vuelve a establecer su relacién con F.

L es objeto dé murmuraciones por parte de M, espécialﬁénte
de.%L.

L es informada de la llegada de la tropa.

N,
T .

: . SRR .
L se pone de acuerdo con F para ‘avisar de ello a I.

L es informada por AM de que F debe abandonar sts acciones

. ’.

en contra de P.

L es informada'de-que>ella~y F' deben marchéfse para evitar

.

L'y F confirman su intencién de quedarse y proteger a I.

T o.T ) ‘ > L > : “ v S
Ly & recuerdan su separacién y su infancia. : U

fe -

L y_F'afirman qué los dos vinieron para estar juntos y.

prdteger al.

L escucha augurios. de muerte para F.
L es informada por AM de qué F ha sido asesinado.

L llega donde estd su cuerpo para enterrarlo.

L escucha gritos que anuncian la perforacién del primer pozo

de petrdleo. ‘ : - v : o
ogse informa de qﬁe’M y P atacan a I.

va armas a.I cén la ayuvda de AM. B

ca I é escapar ailé selva.

2gra plenamenté a la comunidad de T,

onvierte en lider de I.

‘L e T montan ataques en cdntra de My P,
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- 28. L muere en un éontra—ataque‘de P.
29. ‘L,copyertida en fantasma, inteﬁta moviligar a Mfen<contrat
de P, con ia‘ayuda de AM;
36.- L no lo consigue.
31. L sigue}buséando nombres que~ie ayudgn a detener a r.
32. L cuida la tumba de F. - ’
33. eresépareée cuéndd el pueblo se derrumba.
7.9.2 - La carencia‘iniciai de L es similar a la de F: la
‘necesidad de estar coh ily pfotegerie de la aéreSiSn,de %;‘ Al ;ismo
tiempo) el textp pafece insinuér el deseo especifico dé'reunirse‘con
’F, con quién L mantiene Vfﬁculos misteriosos, y del aue fue sepgrada

4

cuando nifa:

Mo necesidad de solidarizar con I (especialrente con F)

SH L
-0 Unirse con F e I

A: L

Op n/m )

-
D Lel '
7.9.3 Al encontrar a F, L lucha junto a &1 para brotegéf a I;

por ejemplo, mantiene informado a I de las actividades'de P cuando se

produce la movilizacién de la trcpa.  De ese modo, logra mantener cierto-

equilibrio entre los dos campos.

7.9.4, En esos momentos, AM intenta pefsuadir alyacPF de que
. . -

se marchen del pueblo, pues su ayuda a I les pone en peligro. Como F,

L se niega a escuchar sus consejos:

v

M: Necesidad de proteger a I

S: , L
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0: Rechazar -consejcs de AM
A 7 !
. . s - ‘ [
Op: O AM - : -
D: I. A ' }/.
T7T.9.5. ‘Inmediatamente después el equilibrio relativo que habfa

logrado L, se pierde por el‘asesinapo de.F y por el ataque qué,éufre I
.por parte.de M y P. L responde a-la doble degradacién entregando armas.

a Ty facilitando su hufda a 1§‘Selva:

A M:~; R Nécesidad>de proteger é I y)aé‘superar péraida de ?
0: Integrérse al gfupo‘de I ; ayudarle 'a defen@ersg de M y P
:A: . L | |
Oé: ' v Aﬁ,
D: ' I;‘  °
7.9.6. - Una v?i:intégrada.é;igrupo de I,_L‘Se-ConViPrtb en su

lider‘y para retribuir el dafo infligido a i por My P, dirjge'una 

série'dé ataques'sobre el ﬁueblo: B
M ‘ retribuir dafo injustémehte infliéido‘a 1 péf P v
S; L | “
0:. - | dirigir afaques contfa,M Ng ?
| A: L.
id_ Op: My P o ‘ /
D: I,
7.9;#: o Como en ei caso aerF; la_ayuda.quélp 5rinda a'£v .

constituye una amenaza para P, quien, en un ataque final a I, le
mata. Pero su perspectiva no se cierra alli, pues su pervivencia es .

asegurada-dentro de la dimensidn "fantasmal" del relato.
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7.9.8. ‘Ze ese neodo, es capaz de prolongar su lucha contra

Jna manera de hacerlo os cuidando la tumba de F rara rreservar su /
recuerdo. Ademds, trata de convencer a M de que se oronga a la

2 N ) . . : P 7,
explotacidn, que ya se ha puesto en marcra v esta causando la )

e
destruccidn .del pueblo.

At

7.9.9. fara ello, requiere la intervencidn de su aliadoc, All.

-
3.5
[t

Pero éste fracasa, y entonces la misra L continfia 14 saneda de

horibres para combatir a P:
. * v
™ voy a buscar horbres vivos vara que se coloquen Trente
as torres. iY he de encontrarlos, ten la seguridad!
LTV p.482)"

—_—
’_J

‘Zstas actividades pueden ser todificadas del modo sicuiente:
R o

»

A necesidad de detener a P
Q. T
e d
D: cuidar la tumba de F v tuscar horbres rara rentar la
. - v

resistencia con*ra ©

Az J, L
Op: M
D i,
& : ,
7.9.10 Consideramos gue la carencia que irstszura la arenraza de

I por P es, en términos generales, la Qnica que afects a L. Si bien

pareciera posible la existencia de una carencia amorosa, 1as relaciones

-

de F con L no son 1o suficientemente claras como rara poderse definir

“
en estos términos. \G;
T7.9.11 ' Es ciertc que para HL ¥ ! se trata de una relacidn

erdtica. Pero AM, al que podemos considerar como upa voz rds autorizada
en razén de su amistad con L y F, es deliberada¢ente ambiguo al respecto:

Nunca descubrirdn qué clase de amor hubo entre el
Forastero Y Luciana. Eso serd siempre un misterio! (LTV p 48k.)
L4



7.9.12. * . Los antecedentes proporcionados por el texto tampoco nos
permiten determinar si son amantes, hermanos o amigos de inféncia. A
nuestro juicio; esta émbiguédad es deliberada, y tigne como fin impedir
que la obra se oriente hacia lo sentimenﬁai, enfatii'pdo el caricter
"gilitante"‘de las relaciones entre Ly F,

7.9.13. ~ Por otra parte la estfechez de su amistad prarece recalcar
la importancia y la fuerza de los vinculos de la sangre indfgena aque los
_ unen y que lbs separa de M. Eor esa razdn, consideramos a este 'M.A.

©

zlobal comc el mAs apropiado para describir el programa de L:

M los vinculos de la sangre con I

S: L

0: ’ éroteger a I

A F B | Lo

Op: Py | B
D: I. o

7.9.14. Al describir el hacer de L, notamos que juega un papel

mﬁy similar al de F. Otra vez se trata de un aliado de I, que conoce
‘mejor qﬁe €1 la naturaleza de sus adversarios 'y su mundo y le ayuda a
desarrollar una serie de estrategias actuando de puente entre los do;
universos. o obstante, cabe destacar el uso de la aéresién por L para

vengar el ataque injusto de M y P contra I, lo que distingue su hacer

del de F. .
7.10. Persrectiva de AM. o
7.10.1. Enunciados funcionales de la perspectiva de AM:

1. AM es un habitante de Las Cruces.
2. AMve al llegar al pueblo e instalar una posada.

3. AM se hace amigo de L.



10.

11.

13.
1k,
15,

16.

17.
18,
19.
20.
1.
22,
23.
'214.
25.
26.

2T.

A
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AM frecuenta la posada.

Alt ve 1llegar a ' y se hace su amirgo.

AM'comprueba que Ly F i;tentan ayudar a I én contra de P.
AM ve a F delatar las actividades de Pren el pueblo.

Al se egtera de que F ha sido‘amenazado éor P.

AM advierté a Ly F de que es imposible influir sobre !, que
ya ha sido sobornado por P.

AM les informa que deben desistir de su oposicién a P é
marcharse.

AB advierte gue L y F 1o pféétan atencién a sus advertencias.
AM advierte a L NS F‘éue la muerte llegard a Las Cruces.

AM ?ide a L y F que escuchen sus consejos.

AM constata que los secuaces de P matan a F. &

AM informa a_ L del asesinato de F.

AM interrumpe el Béile en la posada para anpnciar'la muerte
de F.
A prédice la déétruecién de Las Cruces.
AM ve a i y a la tropa acercarse a'las-viviendas‘de I.
AM ayuda:a L a llevar arras a TI.
AM éviéava L de que esto desencadenéré una guerra.
AMVVe al integrarse al grupo de I.
AM se entera de la muerte de L.
!

1irecibe la peticidn de L de que anime a ! a oponerse a P.
| b a

i

-

A

>

4{recibe la visita de L, ya convertida en fantasma.

'Alee informa que no logrd convencer a M.

AM le informa que la crefia muerta.

AM le repite que es inQitil oponerse a los poderosos.
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28. AM es informado por L de que es &l quien esté ﬁuerto, come
los otrps.
29. AM es informado porvL de. que ella buscara hombres‘pdfa,
oponerse a'P.‘
7.10.2. . AM es afectado por la necesidad de proteger a Las Cruces
de las actividades de P que pretende extraer 4l petrdleo de la regidn.
Es decir, que percibe esas actividades comc una émenaza para la
existencia misma de la comunidad, incluyendc tanto a I comc a M.
7.10.3. : Sinbembargo, la estrategia de superacidn que promueve no
es‘el enfrentam?ento, ya que, desde‘su puntd dé vista, eso seria lo que
“provocaria mds ripidamente la degradaeién que teme. Por el contrario,
su politica cornsiste en soportar pasivamente“ia "invasién" y, de ese
mcdd, sobrevivir..
7.10.4. Esto significa que, para él, el despojo de I no es un
motivo pafa énfrentarseicon P puesto que dicha %ctitud sélo agravaria
la situacidén. Por lo tanto, una de las primeras eétrategias qué adopta

AM consiste en buscar el dtandono, por parte de F y L, de sus estrategias

de proteccién hacia I:

M: Proteger a la comunidad contra P

s: AM

O:* Evitar enfrentamiento de L y F con P

A: Su aristad con L y F

Oﬁ! La unién de la.sangre entre I, Ly F

D: L, FyM,

7.10.5. | .En concreto, el h.t. de AM consiste en una estrategia

discursiva mediante la cual intenta persuadir a L y F de que se marchen

del pueblo o que, al menos, adopten su misma actitud, es decir, la no
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intervencién. e

7.16.6.° No logra hacerlo, pues:L y F continflan ayudando a I.

- En consecuencia, sus acciones, que AM considera como una falta, provocan

aF la deéradacién prevista.- n
7.10.7. ' En esos momentos se hace palpable la existencia de otra
carencia que motiva el hacer de AM: el deseo de actuar segiin le
aconsejan los‘vinculos'amistosos que mantiene con F y L, ademds del
sentimiento de rechazo que experimenta ante las injusticias cometidas
por P. |

7.10.8. Por estas razones, a partir de ahora enccntramoé a AM

"actuando como aliado de L y F; es decir, respondierdo a esa segunda
‘carencia, y al mismo tiempo haciendo valer su propia interpretacidn de

la situacidn mediante estrategias discursivas.

7.10.9. Por ejemplo, &l enterarse dellgtaqué a I emprendido por

My P, AM recite una pgticién de ayuda de L para llevar armas a I:

M: deseo de actuvar de acuerdo con L y F y rechézo de P

S: | AM_

0: '_ ayudar a L en la entrega de armas a I

A: la amistad, el odio a la ihgusticia

Op: AM, su conviccidn que el énffentamienté es una falta

D:‘ AM, L, e'i.

7.10.10 AM brinda su ayuda a L, perb no-sin intentar disuadirle,

diciéndole que .desencadenard una guerra:

M: deseo de proteger a L, M e I " -
S: ‘ AM
0: - disuadir & L de su desec de llevar armas a I

A: su aristad con L
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Op: L, sus vinculce con I

D: L, i, I.

La seguﬁda estrategia fracasa en la medida en que AM no logra convencér.
a L qﬁe N abandoﬁe su rroyecto de armar a I; pero la priﬁéra es haéta

" clertc punto exitosa, pueéiccn las armas I consigue deferderse de !l y P.
%.lQ.ll. Sin embargo, al final AM veé llegar las consecuencias de

-

esa accifp, o falta, pues I ¥ L son exterminados por P. 3Su dltima |
. 5 . o!

estrategie la dessrrolla también en calidad de ‘ayudante de L. A

peticidén de ella, intenta persuadir a M que se oponsa a P, cuando

1la explotacién va estd en plena marcha:

R deseo de complacer a L

RH AM

O: persuadir a il 'que se rebele contra P

ar AM, su pertenencia a . :

Op: ’ Qﬁ&, sus convicciones sobre ia'inutilidad de esa estrétegia
D &, L.

'7;10;12.' La estrategia fracasa y AM defiende la actitud de M:

4

Todo lo que se haga contra los fuertes es 1nut11 i

lo repeti y lo repito. (LTV p. Lg2) z
De hécho; al cerrar la perspectiva de AM, podemosgcéncluir‘que se salda
con un fracaso, pues no logra évitar ;as degradaciones contra las cuales
quiere precaver a LyF (lqs dos ﬁueren), ni‘impedir las.repercusiones
de las éétividades de éstos en H (el conflicto entre I, My ? caﬁsa la
destruccidn del pueblo). | |
7.10.13. Al determinar’las lineas de accibn en las que se\fragmenta

el hacer de AM, debemos diferenciar entre las estrateglas cuyo fin es

ayudar alLyFa proteger a I, ylas que se desarrollan con el fin - }
, @
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opuesto, es decir, los intentos por impedir las actividades que ponen
en peligro la comunidad.

7.10.1L, ‘ 'in ese seﬁtidé, consideramos que se justifica lé
descripcidn del programa_de.AM por medio de dos M.A. globales. M.A.

global primero:

M: :‘vinculos de amistad con L y' F y simpatfa pof la causa de I

S: AM | '

0: colaborar con;L vy F en su ayuda a I y su oposicién a P

A: | n/m

Op: AM, sus cogyicciopes sobre la inutilidad de comba%ir a lo;
fuertes

-D: L, Iy In

El segundo !M.A. global se configura del modo siguiente:

M: | deseo de protégef a L?VF, Me I
5 AM |
O: . evitar que L y F provoguen a P
A: amistad cén F.y L

Op: AM, suiddio a la injusticia

D: - F,iL, Iy Mo

©T7.11.  La péfspectiva:delN. o ’ | - \
7.11.1. . Enunciados funcionales de la perspéctiva de N: |
1. Nves un miembro de M famoso vpor su destreza eh el uso del
arco. -
2. N se emborracha éon frecuenéia,
3. N recibe peticién de‘informac16n>de P sobre su capacidad

para disparar las flechas.

k. N informa a P de que es muy diestro en la materia.



5. N recibe de P la solicitud de que‘diépare sobré‘alguien éara 
Aayudarie a cumplir una extrafia promesa heéha a un santo.‘

6.' N ofrece su ayuda,g_P a .cambio. de uha remuneraeién.

7. o d?spara una flecha contra la persona que le indica P.:

8. I recibe lalfemunefécién.

9. ¥ compra alcohol.

'10. N va a la posada y cuenta lo acontecidoa V.

»

11. N oyebgritos'desde fuera que anuncian que un amigo suyo ha
"sido muerto de un fléchaid,
12. N oye\qﬁe‘se atribuye el asesinato a T.
13. N se une a My va:a venga} la nmuerte de su émigo.
7.11.2. ¥ es un miembro del grupo 1, pero es necesarib separarle

. . T . ) ‘ Ld
ya que, en un momento dado, interviene individualmente en una linea

importante del acontecer, a saber, la preparacién de la celada a M por

o

o

‘parte devP;
7.11.3. ' La carencia dé M la instaura P, al jf?inuarle la
posibilidad de ganar dineré y:moéprar’su destreza égn el arco. También
existen ciertos igdicios que épunfan a una‘barencia‘subyacente,.el
alcoholismo, que hace de N una victima fécil:del angafio ﬁe P.

7.ll.h.  Para édquirir los benefiéiOS que P le sugiere, es decir,
la ganancia y el elogio, 'N entré en un intercambio de servicios con &l;
dispara una flecha contra un jinete, tal como P le indica, convirtiéndose

de esa manera en su aliado acreeédor:

M: el deseo de obtener el dinero y el elogio
S:. N
Oy ayuda} a P medianfe el disparo de una flecha

o

A: la ignorancia, el alcoholismo (que hacen que N crea el pretexto



s de P de la promesa al santo)

Op: n/m
D: N, P. .
7.11.5. N cumple cdn su parte del pacto y recibe el saldo de‘laf/

deqda en la forma de ung remuneraciép.> Pero, como seﬁalamos!/zs/;iétima
de upna celada, pues sﬁ‘acci6n‘desemboca'en una degradacjéhf4la ﬁﬁerte
de’ su aﬁigg, miembro de M y; mas adelante, la deétrﬁééién de la comini-
dad a la que perteneceva tra&és de la lucha~fr§triciqa desencadenada

ror el flechazo.

7.11.6{ Sin.émbargo, N no“advierte.elmengaﬁo porque, al sabér'de
la muerte de su amigo, la‘achacﬁ inhédiétamente a I y,AJunto con M, le
ataca para retribuir la agresién. A partir de entonces, vuelve a in—k

e

tegrarse al grupo de M.
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8.0.  INTERPRETACION DE LOS RESULTADOS DEL ANALISIS.
8.1. Normas para la interpretacidn.
8.1.1. >  La descripcidn de la forma del contenido, que ha ocupado

la mayor parte del presente trabajo, tenia éomo fin mostrar la estruc-
tura partiéulaf que presentaba éste t.d. en cuantd relato. Lo que’ nos
corresponde ahora.es interpretar los datés acumuladés para intentar des-
prender iosjconcepﬁos investidos de valor ideolégicé‘que el relato dina-
miza y antrogomorfiza.

8.1;2. ?ara‘ello, es necesario efectuar un cambio de'niQél. Si la
descripeidn sé realizé en términos "sémiolégiéosf (la‘sumisi6ﬁ del rela-
to a categorias de una eventual "gramitica nafrativ&"), la 1nterpreta—
01on,‘al apuntar a un mensaje‘51ngulér engendrado a partir de dicha

"gramitica", se opera en el nivel ' 'seméntico"

8.1.3. 'Con Greimas, nosotros consideramos que este mensaje se

articula a partir de los conceptos investidos de,VélQr'ideolégico pro-

‘movidos o negados por el”juégo‘funcional' Asi, pues,'lé parte interpre-

tatlva del anflisis consistird en determlnar cdmo la organlzac1on par—

‘ticular de los elementos formales va creando "simpatias" y "antipatias"

o
para llegar a una axlologlzac10n del universo semantico.
8.1.k, Como este proceso estriba, a nuestro ver, en la formacidn

‘ . N v. -'5"& . . . ’ 4. . -
de un programa y un antlpﬁggrama, intentaremos ubicar las diferentes:

® : _ .

perspectiVas en uno de los. dos campos; para'ello examlinaremos la natu-
raleza de los h.t. y de las situaciones que me glan'%ntre ellos.

8.1.5. ?Ihmmtro estudlo del h. t se centrara, en primer lugar, en

las clases de estrateglas adoptadas por cada SuJeto, puesto Que un per-

sonaje sera aprehendld%%?e modo diferente segiin opte por la 'agresidn'

o la "negociacidn' parahconsegulr su O%E}to. Ademas,-las alternativas
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que existen entre estos dos tipos (la 'seduccidn' o la 'intimidacién'

en el caso de la negociacién.y la celads o_la violencia directa en el

o
. ‘

de la agre31on), ofrecen 1nformac1on adicional que nos permlte califi-
car el hacer de un SuJeto ‘como negatlvo o} p051t1vo.

8.1.6. o En segundo lugar, - consideramos que la manera en que se én—
cadenan las secuencias déntro de una perspectiva conlleva una virtuali-
dad sembntica que iﬁtentaremos hacer emerger. ‘Por ejemplé,‘la unidn de
las secuencias por continuidad puéde téner una connotaciég muy diferente-
de la Que tendrié,su'éncadenamiento por enclave.
8.1.7. Por 1o que se refieré a las Sitﬁacioneé que median entre
las secuencias, noé‘atenderemoé a la maﬁera en quelse encuentran expre-
sadas en los M.A. A . tftulo de ensayo,'intentafemos su estudio mediante
un:procesp de cuantificacidn.

'8.1.8. Este consigﬁiré'en ia.enumeraqién de todas las éituaciones
que’ coméorta el t.d. y en la jerarquizaéi6n1dé 155 perspectivas segin
el nﬁméro de‘situaciones que contengan. Intentaremos pre01sar la 51g—
nlflcaClon de estos datos medlante un estudio comparatlvo. ‘

8.1.9. ’ Posterlormente, nos centraremos en la naturaleza de las

‘1n$tanc1as queﬁécupan las casillas de los M A. engendrados por cada per-
spectiva} las cuales poseen una iméortante'Vir+uélidéd seméntical»ﬁarti-
cularmente cuando son contrastadas con las de otras perspectlvas. En
concreto, consideraremos el carfcter del Mandatarlo, del Objeto y del
Deg\:nata“1o;_

8.1.1@._ En el caso del Mandatario, por ejemplq; determinarémos.si 
puede calificarse como una instancia antropomo}fé‘o conéeptualg 1o mis-’

-

mo vale para el Destinafario. “En éugnto(al Objeto, el nlcleo del M.A.,

lo consideramos un punto ‘clave para explicar la aprehensidn de un perso- -
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naje como positivo o ﬁeggtivo.
8.1.11, E | Por otra parte,.la aparicién sincréfica_de un personaje
dentro de un M.A. es'altamehte'significativo porque ayuda a determinaf‘
" su perfil axioldgico. Por ejemplo, cuando el miémo personaje estd pre-
sente tanto en la casiilavdel‘Mandatario‘como en la'dei‘Sujéto,réodemos
hablar de "auto;motiVacién". Pero cuando el Mandatéfio;es diferenﬁe'.-
dei Sujeto, hablamos de "hétero-motivacidén' y ambas pl igiliaades_pro-.
‘ducen‘efectos muy distintos. ﬁi‘
8.1.12. | Los casoé de sincretismo entre Sujeto y bestiﬁatario con-
notan, por su parte, un hacer "réflexin", es decir; un hacer desarrolla- -
do en favor del mismo SuJetd;' mientras qué el Sﬁjetofque monta sus es-

v - ,
trategias ehAbeneficio'de‘un‘Destinatario diferénte;desempeﬁa 1o que
'llémaremos‘un hacer_"trénSitivo”.
8.l.l§. E Puesfo que loé'aétantes son seis, ¥y que un mismo persona-
je-pédgiavasumir "todos sus roles, ias posibif%%%ﬁegﬁdé‘sincretismolson
~varias y cada una de éllés posee una éonn&t&cién seﬁéntica Que intentare-
mos precisar. o Uy |
8-1}%§§* ”-En conciuéiéﬁ, el trabajo de interpretéci6n[dep¢nde de
todo un juego de contrastes vy opdéicioges y es importante ﬁener'gn
cuenta ios efectos que éuede producir éada uno de los elem;ntos partf—
cularés sobre el conjunto en la produccidn delusehfido.' Por ejemplo,‘
lé~virtualidad seménfica contenida én cierta clase de situacién pg@dé
ser mgdifi;adé considerablemente por la clase de h.t. é que da lugar,
ete. :
8.1.16. .  Al concluir este.juego de‘contrastes, habremos‘dgterminado

de manera general. el perfil axioldgico de cada uno de .los. Sujetos cuyas

perspectivas hemos desarrollado. A pdrtir de ahi, serd posible agrupar-
. R . '



las segun se ublquen del lado del programa‘o del antlnrograma.

'8.1.16. .- Las callflcac1ones de programa y antlprograma oueden
»establecérse tanto desdé el punto de v1sta func1ona7; y eﬁ ese caso el
programa seré el que desencadena el acontecer y el antlprograma el que
‘surge como ‘réplica, como desde el punto de v1sta ax1ologlco, caso en el 
.quaei programa vehicularad los vélores 1deologlcos aprehendidos como
.p051t1vos y el éntlprograma' loé que apafecen vcomo negativos. |

8.1.17, Al flnal de esta etapa del anallsls habremos ordenado las
1nstanc1as antropomorfas del relato seglin los conceptos 1nves+1dos de

\

valor 1deoloplc0 que encarnan Y» por. lo tanto, concluido nuestro trabajo

e

-

V sobre la forma del contenido.
8;1;18;i .La ultlma fase del anallsls con51ste, enténces, ‘en-expre-
sar esos conceptos en termlnos de una gramatica profunda"; es decir;‘en

- pasar ‘al nivel de ia sustancia del contenido; Para;eiio, nos servirémos_‘
del modeio consfitutignal (M.C.) de JﬂA.vGreimas.

. oo . o .. 52
8.1.19. . Desarrollado en Seméntica estructural y, posterlormente,

en Dﬁ‘séﬁ553, el M C., o cuadrado semlétlco, revela la estructura ele—
mental de ]_a 31gn1flcac1on Yy pérmlte dar cuenta de las prlmeras artlcu—;
lac1ones'del sentido en el seno de los microuniversos semant1c05’ Eq
cuanto descrlbe la organizacidn de la 31gn1flca01on anterior a todav
man1festac1on -constltuye, seglin Gred imas, un elemento‘de la gramatlca
profunda.

8.1.20. Evauadradéféemiético esta 1nsp1rado en la loglca clas1—',
ca y sus categorlas se plantean a part1r del juego de op051c1one; que
engendra todo sxgn1f1cac1on. Es el dgsarrollo loglco de ‘una categorla'

' séﬁiéa binaria, cuyos termlnos estan .en relac1on de contrariedad. LA

L& . . t'
partir de alli se puede proyectar su contradictorio. Los términos con-



t§< ‘
tradiqtorios cbnt;aen una relacién de presuposicion con el término
contrario opﬁesfS. ' | . {,; o ' &
‘8.1.2l.v‘ E1 M.C., antes de suvinQéétidung por los .términ;s'de

.

~ S . AR 5
un microuniverso semantico particular, reviste esta forma:~

7/
¢ ¢
S
S - elleje semdntico que representa un sisteﬁé'semiéticb cual-.
’ o quiera. . ) : o
S: : el contradictorio de S. - W
sl y s2: - los términos de contrariedad. - .

51 y s2: ° los términbs\de.gqntradiccién. . " .

L é
m—pmmm—mm ~~==-": relaciones entre contrarios. .
: R ‘ .‘ . AN
wseesssesessss ¢ relaciones de implicacidn.
. ) o _ ] i
: relaciones entre contradictorios.
: . ’ ‘, . - M . .
-8.3<22: - Cuando el M.C. se aplica & un -microuniverso ‘seméntico,
. L . SERT Y

aparece inve§tido de los conceptos que cémportan_su infraestructura

f
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axioldgico. ¥#n Du sens, Greimas ejermplifica su uso aplicdndolo a las

55 '

relaciones sexualles de un grupo huranc.

- 8.1.23. En cuanto al pdso de este nivel al de la manifestacidn,

“el cua‘iedo debe recibir una representacién antropcrorfa; a las opera-

clones conceptuales de la gramitica vrofunia correspeonde el hacer
antroporiorfo de la gramdtica superficial, descrito en el '.A.

Q N

8.1.24, La aplicacidn del '1.C. es problemitica, v tanto Greiras

~como sus discipulos lo han reconocido. G3in embargo, es el dnfco \

instrumento de que disporeros actualmente para la ordenacidn del micro-

'

universo seméntico que movi}iza el nivel funcional del t.4d.
\ - { ) . . .
8.1.25. Desce ya, no’ tenemos inconveniente en reconocer que los

elementos promotores de sentido que hemos inventoriado mis arrida no son

los {nicos. As{, por ejemplo, es facil suponer que 10s enunciados

cualificativos, que atriburen p&oniedades a los entes que conforrman el

relato, tienen un papel insustituible como orientadores dg;ﬁé;:SS)

L]

significacién y, por lo tanto, como estructuradoreg de la axiologia del
texto. Sin embargo, razones de orden préictico y el mismo caricter
pionero de nuestra investigacién nos obligan a oprescindir de ellos v

a limitarnos a los recursos ya sefialados.

8.2. Caracteristicas del \h.t.
T v

8.2.1. . Por lo que al proceso de mejoramiento se refiere, las

EY

estrategias engendradas por P agotan la gama avanzada per 3Bremond.
. — .

. . .. . » . . L.
Recurre "dos veces a 1la intimidacidn, una vez a 1la seduccidn, tlende dos

eeladas y utiliza tres veces la agresién directa.

De modo que su h.t.-destaca por su variedad. Tiene a su

\

8.2.2.
disposicidn fodqs los medios necesarios para obtener su Objeto, y por

lo tanto le ubicamos en una posicién de poder. Por otra parte; el uso



repetido de la agresidn y del engato hace que sea percibido como una
entidad regativa. Recordemos también que el grupo U se ha formado
: . .. 56

f£raclas a una traicion.
8.2.3. ©n cuanto a I, sus estrategias ofrecen un contraste
claro con laside P. Consisten en la resistencia pasiva (dos veces), en
+2 huida y en la retribucién de un dafo. Coro se puede apreciar, no
SOn ruy numerosas, 10 que nos habla de la falta de recurses de T v, bor
tanto, de su debilidad.
2.2.4, Ademds, los procesos de transfbrracidn gne senera son
en si, lamayoria de las veces, defensivos y vacificos; I solo recurre
a la violencia cuando no le queda otro remedio. Es asi &omo se establece
una oposicidn entre el hacer de I y el de P, lo que hace que aquél

” - - ”
aparezca como un elemento mi&s positivo que éste.

o)
O,

[\

5. El h.t. de !l engloba dos estrategias activas, el
establecimiento de un pecto y el uso de la agresidn, y tres defensivas,
pues rechaza treg intentos de seduccién. TIs importante notar que son

tareas cumplidas "al revés", porque no le causan un mejoramiento sino .
o v ) :

~ - -

una degradacidn.

8.2.6. El que M\persista_en_esta falta, rechazando tres veces
los consejos de los que quieren desengafiarle respecto de P, connota la
ceguera y la ignorancia v, dado que su'Objeto es la rigueza, le
percibimos como ingenuamente pragmético. Por estas razones varece

-correcto concluir gue M se capta como unm elemento relativamente negativo.

8.2.7. » El h.t. de la perspectiva de F incluye su conversidn en

: ¥
‘aliado de I y el uso de la seduccidn; sus estrategias pasivas consisten

en el rechazo de dos intentos de seduccidn y uno de intimidacién.

8J2%%$§§§ En comparacidn con las estrategias de I, la que desarrolla

75



F con el mismo fin es mucho mis refinada. Su intento por mover a la

opinién plblica en contra de P s0lo \es posible en ld medida en que, a
. ' : ’
diferéncia de I, F conoce la legislacidn implicita v explicita del

mundo de su adversario. En este sentido parece legitimo desprender de
dicho contraste dos términos opuestos: el del saber, que caracteriza
el hacer de F, y 1la ignorancia, actualizada en I. ,

/

8.2.9. Esta oposicién también se hace presente al comparar el

: #
h.t. de F, que se funda en su conocimiento del mun@o de_P:»y el de M,
que,_como va dijimos, da prueba de su ignorancia sobre la naturaleza
verdadera de su aliado. . |
8.2.10. Cabe notar témbién la,bresencia de una secuencia iterativa

dentro del programa de F. Rechaza varios intentos por hacerle abandonar
.su Objeto: el ayudar a I, pese a las consecuenciAS“negativas oue puede
acarrearle. : .
8.2.11. | Si ponémosbesta seéuencia iterativa en ypxtapogicién con

la de M, vemos aparecer un contraste entre un agente que voluntariamente
se sacrifica bara auxiliar a su comunidad de origen, aménazada con la
extincidn; y otro que persigue ciegamante su Objeto "riéuezé" sin ver

las consecuencias frégicas que eso tendré para si misro ¥ vara el resto

de la comunidad.

‘8.2.12. . E1 hacer de L se asemeja considerablemente al de Fy las
eSﬁratégias que ella desarrolla en favor de I son mds eficaces que las
qué-aquél mismo adopta. Por conocer el mundo de P, L 'sabe que la

agresién y el uso de las armas darén mejorés resultados que la resistencia
. pasiva. De modo que se vuelve a‘instaurar la oposiciénﬁ saber versus

Bl

ignorancia.

8.2.13. Existe otro paralelismo entre el programa de L y el de F;
L | |
o
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L nuestra la misma determinacidn que &l en la bisqueda de su Objeto,

dado que esto se prolonga hasta después de 1la muerte de F, vy de su propia

muerte.
8.2.1k, Terminaremos el examen del h.t. con las estrategias que
engloba el programa de AM: la ayuda prestada (dos veces) vy la

seduccidn (dos veces). Con estas Gltimés} AM intenta hacer desiétir a
L y F de su empresa y con las primeras, colabora en la misma. Aqui
veros emerger un contraste entre dos clases de hacer, con interesantes
consecuencias para la clasificacién axiolégica del que las adopta.
,8'2'15' El programa de AM contiene estrétegias discursivas y
activas. A trave§ de las primeras, recibimos la impresion de que no-
apoya la causa de I; sin embargo, las ségundas indican.lo contrario Y,
como pertenecen al hacer, es g élLas que concedémos’mayor ihportancia,

1

categorizando a AM como aliado de F, L e T.

8.3. El encadenamiénto de las secuencias.

8.3.1. » Ya hemos propuesto que la ranera en que se unen las
secuencias dentro de una perspectiva puede ser relevante paralla
interpretacidn del t.4d.

8.3.2. Aqui, el enclave se dé casi exclusivamente‘en la
perspectiva de P. En la tendida de la celada a M, por ejemplo, P
utiliza al menos seis secuencias enclavadas para llevar a cabo su
estrategia. | |

8.3.3. En las otras perspectivas:que heros analizado, la mayor
parte de las secuencias se unén por simple encadenamiento; y Cuando.hay .
secuencias COmplejas,res raro que tengan mis dé un enclave'quevies sirva
de mediq.‘

"~ 8.3.k. De estas caracteristicas de la unidn de las secuencias

77
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concluiﬁ§s‘lo siguiente: P, al conocer y utilizé% procedimientos
retorcidos para no apa;ecer implica&o en un hacer gue ya se ha
calificado como netamente fransgfesiyo, sus@ité-nec;sariaménte la
antipatfa del lector implicito.

8.3.5. - Eﬂ cambio, la falta dé recursos de los otfoé agentes y
la impresién correlativa de que estdn en competencia con una fuerza
superior, hace que el lector.implfqito les beréiba como elementos mis

positivos que P, aunque no siempre en el mismo grado.

8.4, El andlisis de los M.A.

‘ 8.h.1.‘ Al enfrentar ahora:las situaciones, el otro ¢1emento
~formal. que consideramos Gtil para la interpretacién del t.d., debemos
advertir que, hasta cierto ﬁunto,iya se han utilizado en el estudio del
“h.t. Esto se explica porque muchas veces la produccidn del sentido

*

depende de la combinacién de ambos elementos y nuestro modelo de

andlisis no siempre nos proporciosa los instrumentos necesarios para

separarlos.
8.h.2. La cuantificacién de todos los M.A. que se han utilizado

en la descripcidn del t.d. muestra qﬁevsobre treinta y uno, nueve de las
sitﬁaciones‘pertenecén é P, cincoaMyal,y cuatro a L, M y AM

- respectivamente. Asfi, pueé, con més de .un tercio dé'las situacionés
éngendradas en la obra, P puede ser considéfado como el agente ﬁés
‘dindmico. ‘ ‘ _ - ,
8.h.3. » Antes defprosgguir con el examen de la ingestiduﬁélde'los
M.A., permitasenos aciarar.que, por razones de claridad, hemos tomado el

M.A. global de cada uno de los agentes como resuégn de las situaciones

" que figuran dentro de sus persdpectivas.

i .

8.L.4, Comenzando con P, vemos que su Mandatario es el deseo
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de aumentar su riqueza". Aquf encontramos un. caso de Sincretismo entre
el Sujeto y el Mandatario, lo que significa que P se autoimpone la

blisqueda de su Objeto. Este es el petrdled; especificado en las tierrais

»

de I, donde se encuentra. Finalmente, P figura como su propio Ayudante

y Destinatario.
]

8.4.5, ‘ Como ya hemos sugerido, las connotaciones de eiementos
: . o

fdrmalesfparticulargs surgeh<3 partir-de un proceso cohparativo.
de P es el de I. Su

s

“Aqui, ei p}ogfama que se opone més‘éléramente‘ai
Mandatario es unavfuerza exterior; la amenaza a sus tierras y su vida.
Como esta amenaza proviene de P, en cierto sentido podemos ubicarle a
€l en lélcaSilla del Méndatario dg I. El OBjeto dé T es la preservaci6n 

de sus tierras y de su vida, y el Destinatario es el mismo I.

, 3 o e )
8.h6. . De este modo se produce la_axgblogizacién entre una accién
legitima y otra ilegftima (las tierras pertéhgcéﬁ a I, no aP), y entre
la blisqueda de lo supérfluo (el Mandatario de P eé un deseo solamente) ¥y
la preservacidn de lo imprescindiblé (para I las tiéﬁ}as son una

necesidad Vital).

8.4.7. ._ Por otra parte, en la perspectiva de P, hay sincretismo

propio Ayudante. A partir de estas caracter{sticas comienzg
un contraste entre un elemento autosuficiente ¥y poderoso, %

hipStesis de que P ‘es captado como un elemento negativo,se I como S
positivé,' P ‘ ) Lo
: s % h o . . . o .
8.L.8.% Pasando al programa de M, y puesto que como hemos dicho,

o

P le infunde sus ansias de riqueza, notoriedad y progreso, inferimos

que'en su perspectiva P ocupa la casilla del Mandatario. M desea estas



su'propio Destinatario. Su Ayudante

i

cosas. para si mismo, pof tanto es
es P. |

8.h.9.l Coﬁo en el caso devPsxel signifiéado de lag situaciones
engéhdradas por M‘se hace claro al compararlés con las de otras
Entidadés, COﬁo ppfléjempio Fy L. Desde su punto de vista; M actﬁa.
enrbénefiéib propio; su Mandatario és el deseo de riéuézq infundido por

Py su Objeto, obtener esa riquéza.

. ' . o . }
8.4.,10. En cambio, L y F nunca #n los beneficiarios de su hacer,.

ues 1o desarrollan en favor de I, que figura también en las casillas
j gure

> -

de Mandatario y de Objeto. De modo que las acciones de L y F esté&n

. R 4 .
destinadas a’una_causa'que‘ya”se ha definida como justa, mientras que
M, al compartir el Objeto de P, se involucra, en un hacer ilegitiro.

8.h.11. Otro contraste que surge entre My L - F consiste. en que,

-

estos {iltimos actflan siempre como 'sus propios aliados o se ayudan

mutnamente, lo que se revierts en 'autosuficiencia', mientras que I
. q - .

aepende gonsﬁantemente de P,; E@ifécil‘advertir que la autosuficiencia_
“de L y F les identifica con P; lo que se explica porque ambos cbn@cen

- la “iegisl&tura" del mundo en qﬁe viven, mientras I y M la ignoran en
-mayérvg menor grado. | . | .

£

8.k.12. _' Ahora bien, la‘axioldgizacién del rasgo 'autosuficiencia

generada por el saber' depende de la causa a cuyo servicio se ponga
dicho saber: P lo utiliza para instrumentalizar a My conseguir fines
dudosos, mientras L y F lo usan para proteger a I..

8.4.13..  Finalmente, el destinatario de L y F es un agente

A . L
diferente, lo que connota el altruismo, sobre todo cuando implica el

sacrificio de sus vidas. M, en cambio, busca la riqueza para -si mismo,

i
- »

actitud claramente egofsta, sobré todo porque‘requiefe el despojo de I, -

0

3
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Como consecuencia, M suscita una'relativa‘anfipatia del lector implicito
'y LyF su simpatia. Eéta infe;enCia se refuerza.éuando consideramos
que L y F Se_mantiéngp fieles a I,,rechézando.las tehtativas de'sobo£no
e intimidacidn que_sé les hacen. "f‘ E o ‘ - -
8.h.1h, o Unia ﬁiiima observacién surge al comparas las perspectivas
ae L y»F con la de I. Puésto qﬁe I depénde de éu’ayuaa, se subraya ia
imprééién de-debil}dad que meﬁcionamos en la seccidn sobre su h.t.
8.h.15, o Por Gltimo nés_queda la fiéura'de AM, la que, segln
nosotros, es”aﬁrehepdida‘como'ﬁn elemento ﬁoéitivo. »Sus ésprategias se
desarrgllan'princiﬂlﬂmente en favor de L, F e I y,"como'hemos'mostrado,

$ R - X . N
éstos suscitan la simpatfa del lector implicito. . R v N

8.5, Estaplecimiento del programa y del éntiprqgréﬁa.'

8.5.1. A partir de,ngestra interprétaoién de los reéultados dely
andlisis funcional, hemos podido establecer una serie de\oposiciones o
categprias biﬁarigs, cuyos‘términos,val ser negados y promovidos porlel(

texto, constituyen las articulaciones bésicas del proceso de axiologiza-

»

s 7
cidn. .
8.5.2. En términos generales, hemos visto que las clases de

comportamiento captadas como negativas son:” el engafo, la violencia, la

biisqueda de lo superfluo, la gratuidad y la ilegitimidad, investidas en

. = ‘
P; Jjunto con la ignorancia y el egoismo, investidos en M. v

- 8.5.3. Los valores positi;os en cambio7son’encarnados por I,.en
cuanto ‘su p¢r§péétiva fefieja el paéifismo, la légitimidad“y la bﬁéqueda .

‘de lb-eéepciai'y por F y L,iguyo hacer representé'ei’aitruismo, el saber
y el sacrificio. | | ~

8.5.k4. ‘Tomando estos valores’investidos como punto de partida,

“ ée pﬁédezéstag}écerjel pfogréma y el.antiprograma_de la'bbfa.

1 > ) - »
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Reéordemds que utilizando el criterio funcional, habfamos atriﬁuido el
programa a P, como desencadenador de la accidn v el antiprograma a I,
cuyo hacer surge como féplica;

; 8.5.5;_' Sin embargo, desde el punto de vista axiolégico, esté

claro que el prograra corre a cargo de I, la perspectiva que encarna
los conceptos investidos de valor ideoldgico que 1a obra promueve.

Correlativamente, debemos asignar el antiprograma a P, puesto que
. , X ' ) “ ’
encarna valores que ella niega. ' . .

8.5.6. Fn cuanto a las otras perspectivas, asimilaremos las de

-

L'y F al prograﬁa, pues su hacer se desarrolla en beneficio de I,

mientras que la alianza con P ubica a M del lado del antiprograma.

8.6.  Fl ordenamiento de la substancia del contenido mediante el

modelo constititional (1£.C.).
8.6.1. : Desde nuestro punto de vista, es posible subsumir las

categorias binarias que nos han permitido caracterizar el programa y el

antiprograma, en una sola pareja conceptual de rango semédntico superior
: D : ’ . . ‘

¥y, & partir de ella, proyectar un M.C. que entregue, de manera

esquemitica, el contenido ideolégico vehiculado por la estructura

funcional de LTV.

8.6.2. | La categdria 'legifimidad' versus 'ilegitimidad' pafeée
. ! . - . :

" ser la més indicgda para este prgbésito, porqagiha;surgido de lav

comparacién de los Objetbé,_glemento que consideramos pariicularménte(

7 iﬁﬁo?tantéipara la deféfmiﬁaéiénrdél perfil axiolééiéo de los agentes{'

8.6.3. - Ademés, ‘esta oposicidn se asemeja a la. categoria bi@gr
: _ 3 ) R

utilizada por Greimas'en Du_sens para fdrmular un M.C: que explicita las

reglas de un sistema cualquiera, a saber, la categorfa de 10 'prescrito’
LYY ) . ) ) ) ' v o

_ . iys 1D

versus lo 'prohibido’.

<

AAéi'puesg el M.C. que'utilizarembs para

. ‘ ~ -
&,
/ a7
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ordenar .el microuniverso semdntico de LTV reviste la.forma siguiente:

al . a2 . )

/

lo‘nolilegitimo ~——---=~ 10 no 1egitimd,
o 2. al
8.6k, Las equivalencids, en términos de LTV, seridn:
. ' QO . L. , »
’ al = 10 indigena, representgdo por I
a2 = lo foréneo, representado por P

,. a2 =-1lomo ind{gena, representado por !

lo no foréneo,'representado por. Ly F

Y
b
1

8.6.5. , De lo anterior se desprende gue elF.nivel func1onal de

fr

-é‘li’

LTV promueve como legltlmos los valores encarnados por I en cuanto

éste intenta pfoteger el territorio que le pertenece y dondé desea

N

segu1r v1v1endo en paz. Iiega.como ilegifimos los valores de P, pues,

1mpllcan el empobr¢¢1m%§nt3 y laﬁﬁxtlnc1on de I y niega también a M,

>y

2

en cuanto abraza 1 1C&US& d% P, aﬁlrmando los valores que incitan a F

y L a sacrificarse por su cdmunidad de origenz \\

o

"

.

%

8.6.6. _ Asi, consideramos que el contenido seméntico que subyace -

. e ‘
el cuadrado y sus equivalencias puede expresarse de este modo:

14

ée trata

de la invasidn de un territorio por elementos for&neos que buscan las.

o “ - 3 . " 3 : - .-". 3 3 - v
materias primas que éste contiene, lo que implica el aniquilamiento de

sus herederos legftimos.

8.6.7. . El texto condena esta aécibn, que le\fBréneos llevan

adelante aprovechéndose de la bfeghi que existe entre su‘cultura y la de

los autdctonos. Correlativaménte afirma el‘dé}écho dé;éétos a disponer

de sus materjas primas segfin sus conveniencias.y necésidades;- es decir,

1

Ead
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el derecho de elegir éu propio destino.

8.6.8. Adeﬁés; ée afiade una critica a la actitpa/?é la poblacidn
mes@izé del lugaya M, que por un lado se deshace de logindigena:y por
otra, busca identificarée éon‘lo‘foréneo con’réSUltadoS neféétos, sin

comprender que debe respetar le comunidad native que pervive en el

N

territorio. ' : : ‘ ‘ :

[0 .
8.6.8. - Finalmente, el texto favorece la actitﬁd de los indigenas

1

_ que, sin perder sus raices, llegan a dominar la cultura extranjera y .

son capaces de Verla como es en realidad.

l



9.0.  EVALUACION Y PERSPECTIVAS NUEVAS.

9.1, Una eveluacidn de los resultados obtenidos a lo largo de
nuestfq trabajo no puedeAsilénciarjel hecho de que, en su maer’parteJ
'se podrZan haber conseguido utilizando procedimientos mis tradiciona-

les. Incluso, no tendriamos inconvenientes en aceptar que una interpre-
v 2 . . . . .

» “

~ tacidn puramente intuitiva del texto podria haber desembocado en con-

clusiones més variadas e interesantes.

9.2, Sin embargo, creemos que nuestros afanes se justifican en

la medida en que se sitlen dentro.de un esfuerzo colectivo por dar d los-

. L » ' o o ,
estudios literarios, si no el estatuto de una ciencia, al menos clerto

B . . . ) .. \ -

rigor y-coherencia, _ , : R
9.3. Una de nuestras hipStesis de base es que todo relato, y ya,
hemos visto cbmo el t.d. se deja subsumir bajb dicha categoria, comborta,

un significado inmanente; es decir, ‘una cierta cantidad de informacidn’

adicional que rebasa,6los marcos de su contenido referencial, algo seme-

Jante a lo que la critica trddicional ha llamado el "hensaje" de la obra. .

9.h, Ahora bien, dicha dimensidn es capatada. sin problemasvpor

un lector més o menos entrenado y, en ese sentido, nuestra investigacién
o W . . . . » . - 7 . . ‘

podrfa parecer, ademis de engorrosa, inQitil. Pero también se ‘debe re-

conocer que ese lector iddneo se encuentra en serios problemas .cuando

. . - ' 1 . .

© debe justificar su interpretacidn y decidir por qué es ese el sentido .

-2

-promovidq_y no otro.
_9;5. ‘_,_;LAl_propone;'& des&riq}lar uﬂg serie de conceptos ¥y égtegoriqs,
hemos pretendidé; ju;tamente, éﬁtregar el-insﬁfpmenfal_qué permitajpbje-
tivar la. sigﬁ}ficacién inmanente, ﬁostfa;;COmo el sentiao”psté_anciadp'
en;iasréstructuraé y ho déﬁeﬁde, al menos eﬁ‘su mﬁYOr pa}te, de lq Subf

Jetividad del lecybr, 
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9.6. En cﬁanﬁq a la parquedad de nuestras,conclusioﬁes, es ei o

resultado de la elecciép“ge un criterio de pertenencia restrihgid6 yva

que, como lo ha demostrado la trayectoria de las ciencias, su discurso
. : : . .

"'no se diferencia del hablar cuotidiamno sobre  los fendmenos por la can-

tidad y variedad de la infoxmacidn que contiene, 'sino por su uniformidad
- - R “ 9 . . E

86

A e . .
Y por la posibilidad de que sea convalidada _en términos de verddd o
falsedad.
. " - . 'V. N % ‘.,"_- &‘L :
9.7. . Por ello, nuestro estudio pcsee la ¥entaja adicional de qgfﬁiy
. . . - . X . P Py Y ’_A_

oy

‘ .
LR

sus resultados pueden ser declaradods v%}idos o invélidos a partir del

examen de las premisas que'lb sustenten pues, el concepto-de 'objetivi-

Y
. .

dad' que hemos utilizado implica fidelidad al L9bjeté' de nuestra in-,
' N - . . . . ’ * ‘ ' . lu.

-«

vestigacién y no se basa sobre un mitico "Baber total" sobre el fenbmeno.

9.8. * Naturalmente, estamos conscientes del cardcter parcial de
nuestro andlisis que se centrd solo en el examen de uno de los niveles

LS

discernibles en el ﬁ.d.,“pgro ello se explica porque se‘trgta de ung **f

investigacidn en curso que, por motivos de,orden préctico y tedrico, no
puede resolver todas las facetas del problema dentro de los marcos de

una Tesis de Maestria. Los caminos que faltan por recorrer son numero-
sos; baste con sefialarsmqui la posibilidad de estudiar el nivel textual-
para ver si los resultados obtenidos allf confirman los entregados por

el anélisis‘funcional." o P L

9[93\ _. Como es evidente, una de las. secciones més discutibles es la *
.que busca 1a ordenacidn.del microuniverso seméntico mediante la aplica-:

cién del 'M.C. Todo nos hace prever que todavia quedan muchos problemas
- que resolver en esta direceibn; sin émbargo, henos debido limitarnos &t .-
. , -nOS. . : :
. i ' i ' T . . '\ * ' »
finico instrumento de que .disponiamos en el momento.

9.10. . Finalmente, y aunque sabemos que involuntariamente hemos in-

/



curriao en: numerosas’ imperffe;nci'onesf prs’i.‘ct'i‘éas pa teéricas , g:_réemos N .

haber llamado la a_te‘ncic’m"'sobré a‘_lgup"éé ‘de 1las .nuévas‘ I‘lllt.aér que’ la'_v

gemié‘gi@ rAérrat-;Eva_ abre a los estudios iit‘.efvér,.ibs' en genersl y en - o "4'.;'
particular, al es-tuld‘io'. del texto' dramdtico. - | e i :
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NOTAS .

[}

1. César Rengifo, "Las torres y el viento", Teatro contemporéneo

~ hispancamericano, Ed. O. Rodriguez-Sardiflas y C.M. §uéréi Radililo
‘ . ~ ‘ N

(Madrid: Escelicer, 1971) IL, pp. L30-L96.

2. La piezd de Rengifo titulada "L& que dejé la terrestas" ap£§eci6

‘en la antologia Teatrc hispanoamericenc contemporéneo, Ed. C.

. Solérzano (Buenos Aires: Nueva Visién, 1961), II, pp. 30-75.
3. Véase la nota 1.

k. Véase Leonardo Azparren Jiménez, "Theatre and playwrites in Venezuela',

World Theatre 16, no. 4 (1967), pr. 375-6, y Miguel Suére: Radillo,
"Vigencia de la realidad venezolana en el teatro de César Rengifo.

Latin American Theatre Review 5/2, Primavera de 1972, 51-61.

5. Frank Dauster, Historia del teatro hi§panoamericéno. Siglos XIX y XX
' ~ .

(México: Andrea, 1966), p. 105.

6. Véase Carlos Solérzano, Teatro hispanoamericano del siglo XX (Buenos

Aires: Nueva Visifn, 1961), PP. 92—3.

T. Pedro Bravo-Elizondo menciona este fendmeno en El teatrc hispanoameri-

cano de critica social (Madrig: Pleyor, 1975), p. 59.

8. Anne Ubersfeld, Lire le théatre (Paris: Editions Sociales,11978),
. -
' 4

304 pp.l

9. Patr‘ce.Pavis? Probl;mes de sémiologie thédtrale (Québec: Presses
de 1'Université du.QuéBec, 1976), 167 pp. %

10. Ubersfeld, pp. 303-k.

11. Le formulacidén del m.a. se ha beneficiado en gren mediéa de nuestra
participacidn en el Grppo de Investigacidn sobre téatrd hispano-

americano contemporéneo, que se lleve a cabo en el Departamento de

Lenguas:RomAnces de la Univerdidad de Alberta. Véase p. iv.



12.

13.

1k,

15.

16.

17.
181

19.

20.

. ‘ T
J.A. Greimas, "Reflexipnes acerca de los modelos actanciales", .,

L3

Seméntica Bstruétural, traducido por Alfredo de la Fuente (Madrid:

v

*

Gredos, 1971), pp. 263-293.

J.A. Greimas, "Les jJeux des contraintes sémiotiques", Du sens
n

(Paris ® Seuil, 1970). pp. 135-15L. .

Claude Bremond, "La 1dgica de 16S~posibles narrativos", Roland
. M \ N " .

1,

Barthes y otfos; Anédlisis estructural del relétow traducido por

Beatriz Dorriotz (Buenos Aires: ’Tiempb Eonteﬁporénéb, 19707,

t

pp. 87-109.
Pare una argumentacidn pormenorizada de esta hipdtesis, véase -
Tzvetan“Toderv,~Poética, traducidd por Ricardo Pochtar

¥

(Buenos Alres: Lésada, 1974), 129 pp.

Véase Pierre Macheray, A\Theory off Literary Production, traducido

pcr Geoffrey Wall (London: Routledge e&nd Keegan Paul, 1078),
. 5, donde explica:

. in theoretical practice, as the history of the
sciences demonstrates, the obJect is never given but -
4s progressively discovered. There are no immediate
data of knowledge; reality, in a very vague, Very
inadequate sense, is the only ‘horizon. .

y )

Todorbv, p. 25.

Fe
Yéase Ferdinand de Saussure, Course in General Linguistics,

S

traducido por Wade Baskin (Glasgow: Fontana Collins, 19TL), p.81.

Louis Hjemslev, Proleg6mepos 8 una teoria del lenguaje, traducido

. ,
por José Luis Diaz (Madrid: Gredos, 1971), p.‘l66.

' .
Charles Morris, Writings on the Genersl Theory of Signs (La Haye:

Mouton, 1971), p. 302. o /



21,

02,

N
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nd
'

25.

26.

27.

28.

30.
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.

Félix lartinez Bonati, La estructura de la obra literaria (Barcelona:

.

Seix Darral,®1972), pp. 130-131. T : R

Karl Eiihler, Teoria del lenguaje, traducido por Juliédn Marias

(Madrid: Revista del Occidente, 1967), p. 75.

Martinez PFonati, p. 65. )
Esta idea ha sida desarrollada por Pavis, pp. 1, 12 y.13. Habla dg

°

la necesidad de descubrir una especie de lenguaje teatral que

funcione como una, instancia mediadora entre-el t.d. y la
representacién, tal como lo concebid Antonin Artaud:

... 11 faut trouver des moyens nouveaux de‘noter ce
langage, solt que ces moyens s'apparentent a ceux de
la transcription misicale, soit qu'on fasse usage

d'une maniere, de langage chiffré.” *

Le théatre et son double (Paris: Gallimard, 106L), p. 112.

Véase al respecto Bertrand Russell, An Irquiry into lleaning and Truth
(London: Allen and Unwin, 1940), 312 pp.

C. Bremond, "Le message narratif", Communications 4 (Paris: Seuil,

196L), p. 12,

“
{

/. ‘ . . . s
Véase Greimas, "Elémentsd'une grammaire narrative'", Du sens pp. 152-

/ s e . . .
183 v "Les. actants, les actedrs, les figures", Sémiotique narrative

et textuelle, Ed. C. Chabrol (Paris: ‘Larousse, 1975), pp. 161-175.

Bremond, "La 16gica de los, posibles narrativos", p., 90.

Ibidem. - .
. ’ - ) s
Para nosotros, la "estructura funcional" estf constituida por las

"fuhciones" segln han sido definidas por Bremond en "La 1égica", p. 87:

La unidad de base, el &tomo narrativo, sigue siendo la
funcién, aplicada, como en Propp, a las acciones y a los
acontecimientos que, agrupados en secuencias, engendran
el relato. « ' - '

Por otra parte, dicha estructura incluye las funciones estéiticas,



31.

32.

33.

3l
35.

36.

37.
38.
39.
Lo,
b,

k2,
L3.
Ly
L5,

. Sémantiea estructural, p.265.
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o sitaciones, que»median eritre las funéibpés dindmicas mencionadas
arriba y son capaceé de ser descritas en un M.A. Véage Greimas,
"Reflexiones", p.265. : o R
Bremond, ﬁ'Le modélg codétitﬁtibnnel‘ de J.A. Greimas"; Logigue du
gégii_(?aris: Seuil, 1973), pp. 81-103. L |
Véase Saussure; p. 113, dpndé afirma:
N » _ :
Language can also .be liken;; with a piece of paper: thought

is the front and sound is the back; one cannot cut the front
out without cutting the back at the same time.

Véase Hjemslev, pp. 73-89.
Emile Benveniste, "Sémiologie de la langue", Semibtica (I, 1969, 2),
p. 13L.

Roman Jakobson, "Aspects linguistiqueé de la traduction”, Essais de

Linguistique générale (Paris: Minuit, 1963), p.79.
- ‘ « - . .
Roland Barthes, "Introduccidn al an&lisis estructural de los rela-

tos", Anélisis estructural del relato, traducidd por Beatriz Dorriotz

LIEd

-

(Buenos Aires: Tiempo Contemporéneo, 1970), p.21.

Viadimir Propp, Morphologie du conte (Paris: Seuil, 1970), 254 pp.

Bremond, "La 16gica", p.88.

Greimas, Seméntica estructural, p.265. )

Greimas, Seméntica estructural, p.267

Etienne Souriau, Les deux cent mille situations dramatigues (Paris:

Flammérion, 1950), 280pp. Citedo en Seméntica estructural, p.269.

Véase Greimas, Beméntica estructural, p.265:

Para evitar ambiguedades, hemos decidido traducir la/palabre fran-

cesa "Destinateur" cpomo "Mandatario".

Greimas, "Les actants, les acteurs, les figures", Sémiotique

A



L6.

LT,

L8.

L9.

51.

52.
53.
54,
55.
56.
o7+

“"Les jeux des contraintes sémiotiques", Du sens; pp. 135-15k.

"Les jeux", pp. 1h2-145, " . U TN

narrative et textuelle, p. 168

)

César Rengifo nacid en Caracas en 1915. Entre 1930 y 1938.curs5. ’f

estudios de artes plésticas en .Venezuela, Chile y México. En 1939

regresd a Caracas donde comenzd una actividad pictdrica que he

mantenido durante toda su vida, presentando exposiciones en varios
. A ] - . )

pafses. Al mismo tiempo empezd su trabajo periodistico, publicando

ensayos y articulos y ocupando cargos. importantes en diversos perid

o

dicos de sy, paZ:4 Su produccién teatral se inicid en 1938 y abar-

Cgrnginta y treée obras acabadas, tadas las cuales tienen una es-

trecha relacidén con la resalidad venézolana. Las_torres y el viento

N . . . /
aparecid en 1970; es su penltima pieza completa y trate;el tema

. A . . 1 . . v i .
del petrdleo. Como diréctor, Rengifo ha montado' varias obras. En

-

1950 creyé.elfgrupo‘de teatro Mascaras.’

i

Juan Rulfo, Pedro Péramo (México: ‘Fondo de Cultura Econbmica,
L - , : ’
1971), 128 pp. B o . L
LTV, pp. L4T-LL8B.

Bremond, "La 1égica", p.95.

Greimas, "Les actants, les acteurs, les figures", p. 163. ‘

~

Durante nuestro andlikis, utilizaremos el término "reflexivo" para

-

describir un hacer que el Sujeéo aesar}olla“en beneficio propio, y

"transitivo" para el que desarrolla en beneficio ‘de otro.

Greimas, SemAntica estructural, pp.27-hh, .

"Les jeux", p. 137. - e v \

Vvéase la seccidn T.4.5. del anélisis.

Véase la seccibn T7.6. del anfilisis.

-~
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